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ESTRATTO DAL VERBALE DELLE DELIBERAZIONI DELLA GIUNTA MUNICIPALE
(SEDUTA DELL’11 APRILE 1973)

L’anno millenovecentosettantalre, il giorno di mercoledi undici del mese di aprile, alle ore
12,10, nella Sala delle Bandiere, in Campidoglio, si ¢ adunata la Giunta Municipale di Roma, cosi
composta:

1 Daripa Dott. CLELio . . . . . Sindaco 11 Crescenzi Dott. CarLo . . . . Assessore effelt.
2 Dr SeGnt Dott. Arsento . . . . Assessore deleg. 12 REBECCHINT Avv. FRANCESCO . . > >
3 Para AntoNte . . . . . . . Assessore effell. 13 ParrorTiNi Luiat . . . . . . » R
4 MeroLwr Avy. Casro . . . . . 2 3 14 Sario Rag. Luviei . . . . . . > >
5 Muu Cavurera Prof. Dott. Mania > >

15 MAnTINI Luter . . . . . . . » >
6 StaniTa Glovanni > > 16 © .
7 Canras Doit, Paots < |. . . . A . 6 Crocer Dott. Canno Aisesre . . Assessore suppl.
8 Saccunert: Dott. MARGELLO - 5 17 BexeperTo Prof. RaNvigro . . . » »
9 Ceccuint Doit. Lucio . > > 15 Meta Eco Spantaco . . . . . » »
10 MeEnsuratt Prof. Dolt. Evio » > 19 D Ferice Avv. Turrio . . . . > 3

Presenti: 1'0On. Sindaco e n. 16 Assessori.
Assenli giustificati: gli Assessori Antonio Pala e Luigi Martini.
Assiste il sottoscritto Segrelario Generale reggente Prof. Giuseppe Gagliani Caputo.

(OMISSIS)

DELIBERAZIONE N. 1936

Controdeduzioni alla osservazione e alla opposizione presentate avverso il piano
di zona n. 27/bis adottato con deliberazione G. M. n. 6368 del 25 novembre
1970 e deliberazione consiliare n. 539 del 26 gennaio 1971.

Premesso che, con deliberazione della Giunta Municipale n. G368 del 25 novembre
1970 ¢ del Consiglio Comunale n. 539 del 26 gennaio 1971, ¢ stato adoftalo il piano di
zona n. 27/bis in varianle al P.R.G. ¢ al piano di zona n. 27 adottato con deliberazione
del Consiglio Comunale n. 204 del 26 febbraio 1964, approvata con D, M. n. 3266 dell’11
agosto 1964;

Che, in ollemperanza a quanto disposto dall’art. 6 della legge 18 aprile 1962, n. 167
— previa pubblicazione dell’avviso sul Foglio Annunzi Legali della Provincia di Roma nu-
mero 25 del 30 marzo 1971 e previa nolifica al Ministero della Pubblica Islruzione (Di-
rezione Genle delle Anlichila e Belle Arti) e al Ministero delle Finanze (Direzione Gen.le
del Demanio), effelluale a mezzo RR.R. recapitale rispettivamente il 5 aprile e il 2 aprile
1971 — gli atli relalivi ai citali provvedimenti sono stali deposilati e pubblicati presso
'Albo Pretorio del Comune per il periodo di giorni dieci, correnti dal 31 marzo al 9
aprile 1971;

Che nel periodo suindicalo e nei 10 giorni successivi alla pubblicazione non ¢ stata
prodolta alcuna opposizione da parte dei privali;

Che nei trenta giorni successivi alla dala di nolificazione — al Ministero della Pub-
blica Istruzione e a quello delle Finanze — della avvenula adozione del piano, nessuna

osservazione risulla pervenuta da parle dei Dicasteri sopraindicali;




Sy

Che
in data 21 maggio 1971, l'osservazione n. 3432 prodotia dall’8* Direzione Lavori Genio Mi-

oltre al lermine fissalo dalla legge — sono pervenute all’'Ufficio P.R.G.:

litare per conlo dell’Amministrazione Militare ed in dala 28 novembre 1971, l'opposizione
dei sigg. Pancelli Remo, Scanti Francesco ¢ Di Marco Angelo;

Ravvisata V'opportunila di controdedurre alla osservazione e alla opposizione sud-
dette ancorché prodolte fuori termine in conformila dei pareri resi dalla Commissione
Consiliare Permanente per I'Urbanistica nelle sedute del 7 dicembre 1971, 14, 21 gennaio
1972 ¢ 23 maggio 1972,

Vista la deliberazione n. 539 del 26 gennaio 1971 con la quale il Consiglio Comunale
ha delegato ai sensi del combinato disposto degli artt. 25 della legge 9 giugno 1947, nu-
mero 530 ¢ 26 del R, D. 30 dicembre 1923, n. 2839, la Giunta Municipale a provve-
dere agli ulleriori atti relativi al piano di zona 27/bis;

Vista la legge 22 oltobre 1971, n. 865 e il D.P.R. 15 gennaio 1972, n. §;

LA GroNTa MUNICIPALE
delibera:
a) di formulare le seguenti controdeduzioni alla osservazione e alla opposizione

presentate avverso il piano di zona n, 27/bis « Giardinelli s,

1) 8 DIREZIONE LAVORI GENIO MILITARE in nome ¢ per conto dell’Amministrazione
Militare,

L’Amministrazione Mililare si oppone alla soppressione del lraccialo della linea fer-
roviaria militare prevista dal P.R.G. immedialamenle all’esterno e parallelamente al
tratto orientale del G.R.A. in quanto PAmminisirazione Comunale non ha ancora provve-
duto allo studio di un nuovo ftracciato cosi come previsto dalla nola n. 854 trasmessa
dal Ministero LL. PP. in data 27 novembre 1969.

Si controdeduce:

Secondo il parere espresso dal Minitero LL, PP. con nola n. 854 del 27 novembre
1969, il citalo progetto della ferrovia militare doveva rilenersi superato dalla espansione
della Citta, per cui avrebbe dovuto essere previsto un nuovo Iracciato sulla base di
uno studio promosso dal Comune.

L’eliminazione del traccialo ferroviario suddetto operata nel Piano di Giardinetti ri-
sponde pertanto a obietlive e riconosciute esigenze urbanistiche.

D’altra parte 'Amministrazione Comunale sla sludiando alcune soluzioni allernative
al primitivo traceiato, soluzioni che quanto prima polranno essere sottoposte al parere
congiunto dei diversi Enli inleressati.

Per quanto sopra esposto, si riliene che Popposizione del Demanio Militare, volla
won git ad introdurre modifiche al piano in esame, ma a confermare una previsione su-
perata per la sola circoslanza che non ¢ stata ancora formalizzato il nuovo traceiato
esterno al ferritorio pianificalo, possa essere disattesa in questa sede, fermo rimanendo
impegno del Comune di dare accoglimento alla rappresentata esigenza dell’Amministra-
zione Mililare, definendo — d'intesa con quesla — il nuovo tracciato della ferrovia e
apportando le conseguenti varianti al P.R.G.

2) PANCELLI REMO - SCANTI FRANCESCO - DI MARCO ANGELO.

I ricarrenti si oppongono allo straleio operato con la variante adottala di un’area
libera gia compresa nel piano originario ritenendolo ingiustificato. Chiedono il ripristino
del perimetro e delle zonizzazioni approvate con il piano n. 27.



Si controdeduce:

Sebbene T'osservazione sia slata presentata fuori termine, nel merito si ritiene che essa
non possa essere accolla in quanto contrariamente a quanto affermato dagli istanti I'av-
venulo straleio trova giustificazione nella necessita di reperire ulleriori aree da deslinare
a servizi per la zona F/1 limilrofa, il cui fabbisogno ¢ aumentato a seguilo di stralcio
dal piano di zona n. 27 di alcune arce gia compromesse da coslruzioni esislenti; il presente
piano di zona n. 27/bis prevede rispetto al precedente piano n. 27 una riduzione di abi-
lanti insediabili da 15.000 a 5.000 per cui ¢ slalo possibile ridurre la sua dotazione di ser-
vizi senza incidere sul fabbisogno che risulla largamente soddisfalto, ¢ quindi ridurre le
spese di urbanizzazione gravanti sul piano di zona. Per completezza di molivazione si
aggiunge che in considerazione della nuoyva normativa introdotla dalla legge 22 oltobre
1971, n. 865, che abroga I'art. 16 della legge 18 aprile 1962, n. 167, in sede di controde-
duzioni dei ricorsi prodotti avverso il limitrofo piano particolareggiato della zona F/1
per le aree inferessale dallo stralcio in questione é stata proposla 'eliminazione del
perimelro di accorpamento; di conseguenza mentre le aree gia destinate a servizi pub-
blici di quarliere e sede stradale nell’ambito del suddetto perimetro di accorpamento han-
no mantenuto uguale destinazione e 'area residenziale con progetto di insieme planovo-
lumelrico obbligatorio & stata classificata come zona residenziale semplice R/1 con ri-
duzione dell'indice di edificabilith a 1,5 mec./mq.;

b) di inviare alla Regione del Lazio, periconseguenti adempimenti di competenza,
gli alti ed i documenti facenti parte del piano di zona n. 27/bis di cui alla deliberazione
citata nelle premesse, nonché l'osservazione e l'opposizione presentate e la presente de-
liberazione contenente le relative conlrodeduzioni.

L'on, PRESIDENTE pane «i voli, per wlzalan e seduly, il suesteso schema di deliberazione che
risulia approvato all'unanimila.

(OMISSIS)
1. PRESIDENTE
F.to: C. Darma
L’ASSESSORE ANZIANO IL SEGRETARIO GENERALE REGGENTE
F.to: C. MEROLLI F.to: G. Gacriant Capurto

IL SEGRETARIO ELETTO
F.to: R. BENEDETTO



La deliberazione ¢ stata pubblicata nell’Albo Pretorio del Comune dal 15 APR. 1973

- s € 10D SO0 slate prodotte opposizioni.

Inviata alla Regione il 19 APR. 1973

p. IL SEGRETARIO GENERALE

Copia conforme all'originale che si rilascia in carta libera per uso amministrativo.

Dal Campidoglio, li

p. IL SEGRETARIO GENERALE




