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PREMESSA

Il presente documento integra e sostituisce il Rapporto Prcliminare, gia
presentato al’Amministrazione Comunale, seguito alle sedute del Tavolo Tecnico,
istituito dall’”Accordo” (atticolo 2) ex art.15 Legge 241/90, approvato con DGR n.258
del 13/05/2014 e DGC n.145 del 22/05/2014, di cui i contenuti specifici sono riportati
nelPAllegato II.

Conticne inoltre le integrazioni via via intervenute, in particolare quelle
determinate dalla richiesta della Regione Lazio — Direzione Regionale Tetritotio,
Utrbanistica, Mobilita e Rifiuti — Area Autorizzazioni Paesaggistiche e Valutazione
Ambientale Strategica, riportati nell’Allegato I.

Nel presente Rapporto viene esaminato, ai fini dell’art. 12 del D.Lgs n°152/06, il
Piano di Recupero Utbanistico del Nucleo di edilizia ex abusiva da recuperare (toponimo
n°8.05 — “Fosso San Giuliano - Via Polense Km 207), in seguito anche PIANO, sito nel VI
Municipio di Roma, ed individuato nel nuovo Piano Regolatore Generale vigente di Roma,
adottato con D.C.C. n°33 del 19-20 marzo 2003 e approvato con D.C.C. n°® 18 del 12
febbraio 2008.

La zona dell'intervento ricade nel quadrante est della citta, fuori del Grande Raccordo
Anulare. L’accesso al comprensorio, che ha un’estensione di circa 35,10 ha., avviene
unicamente da Via Polense, che, diramandosi da Via Prenestina all’altezza di Ponte di Nona
prosegue fino all’autostrada A1 ed oltre raccordandosi con la Via Tiburtina.

Il nucleo in questione & strettamente connesso con il nucleo n°8.17 — “Fosso San
Giuliano 27, con il quale condivide un confine di circa 1.200 metri. Insieme configurano un
comprensorio di 66 ha. sul quale, ad esito dei due piani, potranno inscdiarsi quasi 4.000
abitanti.

Per tali ragioni, in sede di elaborazione dei due piani esecutivi, si € proceduto con la
logica di un “progetto unitario”, definendo le principali scelte progettuali (in particolare la
rete di mobilita e la localizzazione delle aree per servizi pubblici, ma anche i parametri edilizi
quali le densita fondiarie e le tipologie edilizie) in modo da favorire al massimo l'integrazione
dei due nuclei, affinché, nel processo di attuazione vengano superate le diversita “storiche”
(che, peraltro, non rappresentano un elemento di identificazione delle popolazioni gia
insediate) e si configuri un unico nuovo quartiere, pienamente riqualificato ¢ recuperato al
contesto urbano.

Rispetto al nucleo individuato originatiamente (di ca. 27,7 ha) ed il successivo
petimetro approvato con il Nuovo P.R.G. (ca. 31,5 ha.) presenra una maggiore estensione
verso l'angolo a nord-est, ad oggi area agticola.

I PIANO ¢ stato presentato ed attualmente in attesa di adozione.

I “possibili impatti  signifecativi sull’ambiente e sul patrimonio culturale”, ai senst del
D.Lgs.152/06, sono valutati per il presente PIANO, con patticolare riferimento agli effetti
derivant dalla sua natura di piano urbanistico attuativo.

5
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1- ELEMENTI DESCRITTIVI E ANALITICI

1.1-ITOPONIMI DI ROMA CAPITALE

1.1.1- La normativa specifica di riferimento

La legislazione vigente in materia urbanistica fa riferimento alla Legge Utbanistica
Nazionale (LUN) del 1942, n.1150, con specifiche ad opera delle leggi regionali, di cui alcune
recentemente adeguate rispetto alla filosofia dominante degli anni ’70. Il piano regolatore
della legge del 42 ¢ uno strumento onnicomprensivo, di lunga durata, attraverso il quale
vengono definite una volta per tutte le destinazioni e le regole che debbono presiedere ai
processi di trasformazione urbana.

Roma Capitale & dotata di P.R.G., approvato dal Consiglio Comunale con
Deliberazione n°18 del 12/02/08, con la pubblicazione sul Bollettino Ufficiale della Regione

Lazio -avvenuta il 14 marzo 2008.

Il caso dei Toponimi di Roma Capitale merita un’attenzione particolare, dovuta
all’antico fenomeno dell’abusivismo edilizio e che trova un primo riscontro stotico nelle
perimetrazioni delle cosiddette “Zone O” individuate negli anni *70.

La redazione dei piani di recupero ¢ prevista essere di iniziativa privata, essendo
affidata la progettazione delle opere di urbanizzazione primaria e secondaria direttamente ai
ptivati cittadini riuniti ed organizzati in consorzi. Si tratta di un procedimento innovativo di
autopianificazione del terrtorio che coinvolge gli abitanti e richiede ai privati interessati quali
proprictari delle arce, di presentare un piano particolareggiato, concepito secondo i criteri e i
requisiti qualitativi e quantitativi predefiniti dal’ Amministrazione Comunale.

Il primo atto amministrativo & stato la Memoria di Giunta del 16/4/1996, la quale si
proponeva di dare una risposta alla domanda abitativa che non trovava adeguata collocazione
nel mercato. Con essa si avvio una nuova manovra di recupero urbanistico che interessava i
nuclei di edificazione spontanea sorti negli ultimi trent’anni. Vennero cosi individuati 4.000
ettari circa di aree lottizzate e parzialmente edificate e i nuclei furono classificati in 5 tipologie
urbanistiche, in base alla loro localizzazione in continuita o meno con le “Zone O ed alla
loro densita edilizia ed abitativa.

Con la deliberazione di Consiglio Comunale n.92 del 29 maggio del 1997 venne
adottata la Variante Generale denominata “Piano delle Certezze”, che individuava in un
apposito elenco 55 aree, con la sola denominazione della localita in cui queste aree si
trovavano: i cosiddetti “toponimi” ovvero “nuclei di edilizia abusiva non perimetrali”.

La scclta di non perimetrate le aree detrivo dall’esperienza maturata durante la
precedente attuazione delle “Zone O”: in tale sede si rilevo infatti che la petimetrazione
preventiva generava attese in ordine a possibili completament edificatori sulle aree libere e
confliti sulla definizione dei perimetri, che si potevano tisolvete solo attraverso la
pianificazione esecutiva.

Il “Piano delle Certezze” defini inoltre le modalita e le fasi principali dell’iter
tocedurale, privilegiando la pianificazione di iniziativa privata nella convinzione che in tal
P > P g P P
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modo, nella fase esecutiva, fosse piu agevole disporre delle aree pubbliche e delle risorse
private per la realizzazione delle opere di urbanizzazione.

Tale iter procedurale prevedeva una prima fase di perimetrazione preliminare dei
nuclei e di predisposizione di un Avviso Pubblico per la definizione delle regole e dei criteri
informatori delle proposte private, una seconda fase di presentazione delle proposte
preliminari ed una terza fase di messa a punto dei Piani di Recupero definitivi.

La successiva deliberazione di Giunta Comunale n.176 del 9 novembre 2000, di
controdeduzioni alle osservazioni al “Piano delle Certezze”, incrementd il numero dei “nuclei
di edilizia abusiva non perimetrati”, portandoli da 55 ad 80 unita.

La deliberazione di Giunta Comunale n.263 del 27 gennaio 2001 approvo un Avviso
Pubblico nel quale, per la prima volta, vennero fornite le linee guida per la formazione dei
Piani di recupero urbanistico e le perimetrazioni preliminari dei nuclei che, salvo parziali
modifiche, restarono sostanzialmente invarate fino all’approvazione del nuovo P.R.G. In
particolare ' Avviso Pubblico defini le modalita di presentazione dei Piani di recupero, i loro
contenut, i limiti di cdificabilita, i criteri per il reperimento degli standard e gli oneri per la
realizzazione delle urbanizzazioni.

A causa della complessita degli elaborat richiest, della novita rappresentata dall’iter
adottato e delle difficolta sorte necl conseguire i necessari accordi tra privati per raggiungere il
livello di rappresentativita richiesto, le deliberazioni di Giunta Comunale n.433 dell’8 agosto
2001 e n.38 del 29 gennaio 2002 concessero due proroghe per la presentazione dei Piani
preliminari, rispetto alla scadenza inizialmente prevista dall’Avviso Pubblico, portando il
termine prima al 31 gennaio 2002 e successivamente al 30 giugno 2002.

Sono pervenute GG proposte, reladve a 68 nuclei, e nessuna ¢ rsultata essere
conforme ai requisiti del bando. Per questa ragione on Determinazione Dirigenziale del
Dipartimento VI n.120 del 30 giugno 2002, vennero nuovamente riaperti i termini fissat al
31 dicembre 2002, per consentire modifiche ¢ integrazioni.

Successivamente la Regione Lazio, in sede di esame del Piano delle Certezze, con
nota 56391 del 14 aprile 2003, formuld le seguenti considerazioni:

{3

. [ loponimii ... non possono essere oggetto di specifico provvedimento di valutazione
fecnica amminisirativa in quanto privi di una specifica perimetrazione che [t individn:
dal punto di vista tecnico e urbanistico ...”

la Regione confermo comunque di condividere:

“.. il meccanismo partecipativo che il Comnne intende adottare per la soluzzone
urbanistica dei toponimi raccomandando che nella predisposizione dei piani attuativi
vengano fenute in considerazione incremento nell'erogazione dei servizi e del verde
atfrezzato, L'accessibilita ¢ la caratterizzazione degli spazi pubblici ¢ la qualificazione
edilizia ...”

la Regione formuld inoltre le seguenti prescrizioni:

143

. §i prende atto delle indicazioni delle localita elencate nell'allegato “C17 di cui alla
deliberazione n.176 del 9 novembre 2000 che costituiscono nna prima ricognizione
dell’esigenza di recuperare niclei spontaneamente sorti. Di conseguensa il Comnne
dovra provvedere con successivi provvedimenti di variazione al P.R.G. wigente, secondo
la legislazione vigente ad apportare idonee varianti urbanistiche relative a tali sone di
recupero ...”

Roma Capitale
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Con la deliberazione di Consiglio Comunale n.33 del 19/20 marzo 2003, mediante la
quale venne adottato il nuovo Piano Regolatore Generale, negli elaborati “Sistemi e regole”
sono stati rappresentati i perimetri dei “nuclei di cdilizia cx abusiva da recuperare”, che
sostanzialmente confermano quelli descritti nelle proposte presentate in base all’Avviso
Pubblico. L’art.51 delle N.T.A. disciplina la formazione dei Piani di Recupero,
riconfermando sostanzialmente i contenuti dell’Avviso Pubblico e prevedendo anche per il

Comune la facolta di adottare ed approvare i Piani seguendo le diverse modalita consentite
dalla L.R. n. 28/80.

Nel 2004, con deliberazione n. 11, il Consiglio Comunale adotto le controdeduzioni
in risposta al parere della Regione Iazio relativo al “Piano delle Certezze” e confermd
Vintenzionce di continuare nel processo di recupero urbanistico, privilegiando la pianificazione
di iniziativa privata. Si approvo inoltre 'ordine del giorno n.8 che impegnava il Sindaco e la
Glunta ad attivare tutte le procedure per velocizzare 'adozione dei singoli piani attuativi
proposti dai Consorzi.

A seguito di questo nuovo impulso, ’Amministrazione Comunale attivd una serie di
inconti con i Consorzi proponenti, al fine di verificare la coerenza delle proposte, con le
regole fissate dal’Avviso Pubblico. Da questo confronto nacque lesigenza di formulare
nuovi criteri per la formazione dei Piani, al fine di migliorare la qualiti urbanistico-ambientale
delle proposte preliminari ed ottenere una piu efficace attuazione delle stesse, che la Giunta
Comunale approvo con deliberazione n. 219 del 20 aprile 2004.

All'interno di questo contesto acquistd un ruolo rilevante la deliberazione del
Consiglio Comunale 0.189 del 2 agosto 2005, che approvava 41 proposte di Piano
“preliminari” relativi a 45 nuclei, in quanto ritenute complete e coerenti con i criteri fissati
dall’ Amministrazione (nuclei di 1” fase).

Riguardo ad altri 27 nuclei, le 16 proposte, che non dspettavano i suddetti criteri
(nuclei di 2~ fase), non vennero approvate, mentre per i rimanenti 11 nuclei non venne
presentata alcuna proposta.

Tale deliberazione prevedeva inoltre che i Consorzi dei nuclei di 1™ fase
predisponessero entro 180 giorni i Piani definitivi ed invita i Consorzi dei nuclei di 2" fase a
ripresentare entro 120 giorni i Piani Preliminari. Per gli 11 nuclei che non fossero stati
oggetto della presentazione di alcuna proposta 'Amministrazione Comunale avrebbe dovuto
procedere direttamente alla pianificazione esecutiva.

Con la stessa deliberazione, oltre ad individuare ulteriori indirizzi e criteri di carattere
urbanistico integrativi a quelli gia definiti, si apprové uno schema di Accordo
Procedimentale, ritenendo questo lo strumento pit idoneo ad avviare

“

. un percorso amministrativo praticabile sul piano formale ¢ coerente con le esigenze
della Comunita dei cittading interessati” in quanto “da garanzia di coordinamento
interistituzionale tra gli Enti competenti e, conseguentemente, di definizione certa dei
tempi della procedura di recupero ... ”

Con deliberazione di Consiglio Comunale n.64 del 21/22 marzo 2006, sono state
approvate le controdeduzioni alle osservazioni presentate avverso il N.P.R.G. adottato. A
seguito di ulteriori proroghe concesse per la presentazione dei Piani, nel periodo tra aprile del
2006 e dicembre 2007, vennero presentati complessivamente 27 piani. Sulla base delle
istruttorie effettuate dall’'Ufficio, nessuna proposta di Piano venne approvata, in quanto gli
elaborati risultarono incompleti 0 non coerenti con i criteri fissati.

Roma Capitale
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Ad oggi, il nuovo Piano Regolatore Generale, approvato con deliberazione C.C. n.18
del 12 febbraio 2008, individua 71 “uuelei di edilizia ex abusiva da recuperare” (che interessano un
1 vasto territorio di 1.767 ha. ca, per una volumetria complessiva di ca 10.600.000 mc di cui il
, 70% gia realizzato e il 95% con destinazione residenziale); i restanti nuclei vengono trattati
all’interno di altre procedure o di altri strument urbanistici, quali i Programmi integrati, le

“Zone O” cd i Programmi di recupero urbano di cui alla 1..493/1993.

I perimetri dei “wuclei di edilizia ex abusiva da recuperare”, rappresentati negli elaborat

grafici prescrittivi 3 - “Sistemi e Regole” del nuovo P.R.G. approvato, confermano

; sostanzialmente quelli originari ad eccezione degli ampliamenti approvati dalla deliberazione

5 di Consiglio Comunale n.189/2005; i nuclei sono disciplinati dall’art. 51 delle N.T.A. ed
inseriti all'interno del sistema insediativo della “Citta da Rustrutturare”.

La Direzione Territorio e Urbanistica dclla Regione Lazio, con nota prot. RL. n.
65219 del 28 settembre 2008, comunica al Comune di Roma che

“«

con lapprovazione del N.P.R.G. di Roma ¢ stata anche approvata la
perimetrazione di - detti nmlei abusivi ex L.R.28/80, pertanto se i piani
particolareggiati risultano inscritti nei perimetri definiti nel N.P.R.G. gli stessi non si
configurano pifr in variante nrbanistica ma risultano conformi al nwovo piano. Si
precisa tuttavia, che detti piani particolareggiati, qualora conformi al N.P.R.G.
dovranno segiire la procedmra di cui alla LR. 36/87 art. 1 ...”

Il 7 ottobre 2009 la Giunta Comunale, con decisione n.76, ha approvato gli
“Indirizzi per il recupero urbanistico dei nuclei di edilizia ex abusiva: modalita per la
formazione, Papprovazione e 'attuazione della Pianificazione Esecutiva”.

Il 21 dicembre 2009 il Consiglio Comunale, con deliberazione n.122, ha
definitivamente approvato gli “Indirizzi per il tecupero utbanistico dei nuclei di edilizia
ex abusiva: modalita per la formazione, I’approvazione e Iattuazione della
Pianificazione Esecutiva”. In particolare, tale deliberazione prevede:

‘

‘.. - di prosesuire nel processo di recupero urbanistico dei Nucki di Edilizia ex
=) ™

Abusiva, privilegiando ed incentivando la pianificazione di iniziativa privata;

- di approvare le ‘Linee Guida” (allegato A), che costituiscono parte integrante ¢

sostanziale del presente provvedimento, per la “formazione, approvazione ed attuazione

della pianificazione esecutiva per il recupero urbanistico” dei nucler di edilizia ex

abusiva ...”’

In base a tali linee guida sono stati redatti Piani esccutivi.

La Deliberazione di Consiglio Comunale n.122 del 21 dicembre 2009 prevede la
partecipazione dei privat nella elaborazione dei Piani; attivita estremamente impegnativa in
quanto volta a raggiungere un consenso allargato sull'impostazione:

“... In particolare, considerato che ¢ necessario acquisire in tempi brevissimi le aree al
Jine di realizzare tempestivamente le opere pubbliche, le Norme del Piano dovranno
prevedere che, a seguito dell’approvasione dello stesso, i proprictari dei lotti edificats,
nonché dei lotti liberi e dei lotti parzialmente edificati esterni al comprensorio efo ai
comparti soggetli a convenzione, per attivare la volumetria zgg[/mtz'wz/ incentivante loro
atlribuita, procedano in tempi brevissimi alla sottoscrizione di atto d'obbligo per la

\ cessione o alla cessione delle aree pubbliche, con lu decadenza, in caso di inersga, dalla
titolarita di tale volumetria, ferma restando la facolia da parte dell’Anministrazione
Comunale di procedere all'acquisizione delle aree.
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Ed inoltre, considerati i limitati proventi derivanti dalla corresponsione esistente, la
copertura finanziaria dei costi relativi alle opere di urbanizzazione primaria previste
dal piano dovra essere garantita dai contributi ordinari ¢ straordinari relativi alle nuove
previsiont edificatore.

A tal fine la coperinra lolale dei costi relativi alle opere di nrbanizzazzone primaria
dovra essere raggiunta attraverso l'applicazione delle dei seguenti criters, gradatamente
subordinati, anche con leventuale ricorso a strumenti Sinanzgari per le necessarie
anticipaziont:

1. incremento dell’indice di territorialita dei lotti fuori perimetro originario;

2. obbligatorieta ed incremento della volumetria da cedere  all’Amminisirazione
Comunale nei comparti fondiari pubblici con il relativo incremento anche della
volumetria agginntiva dei lotti liberi. La volumetria nei compartt fondiari pubblici potra
essere messa a bando ed i proventi derivanti potranno essere utilizzati per i
Jenanziamento delle opere di nrbanizzazione primaria ancora mancanti;

3. aumento della wolwmetria realizzabile sull’intero piano e “densificazione” della
stessa, attraverso wn potenziale incremento degli indici di fabbricabilita tervitoriale e
Joudiario, con il conssguente anmento degli introiti derivanti dagli oneri concessori
ordinari e straordinari ...”

Atrualmente, la superficie territoriale interessata da tutt i nuclei & di circa 1.573 ha, al
cui interno € insediata una popolazione residente di 86.947 abitant.

I Piani Esecutivi per il Recupero Urbanistico, sono redatti molto spesso in variante
allo strumento urbanistico generale, principalmente a causa delle modifiche ai perimetri delle
aree. Molto piu raramente rsultano redatti in conformitd. Sono assimilabili ai piani
particolareggiati.

Quando fu emanata la L.47/85, la Regione Lazio gia disponeva di uno strumento
normativo specifico: la 1.r.28/80 “Norme concernenti ’abusivismo edilizio ed il recupero dei
nuclei sorti spontaneamente” che riporta:

“Art.1 Rilevamento delle costruzioni ¢ dei nuclei edilizi abusivi)

I comuni del Lazgo sono tenuti a procedere, mediante apposite ed organiche inizgative: al
rilevamento  delle  costruzioni  abusive esistenti  nel lervitorio  del comune; alla
individnazione dei nuclez edelizi abusivi sorti in contrasto con le destinazioni di 3ona
previste dagli strumenti urbanistici generali ovvero con le norme di legge nagionali o
regionali ... che, ancorché non in contrasto con le destinazioni di sona previste negli
strumenti nrbanistici. generali, siano sorti senza la preventiva approvazione dello
Strumento attnativo ovvero in violazione di altre norme di attnagjone stabilite negli
struments urbanistici ...”

In originc la 28/80 proponeva un buono schema normativo. Quando ¢ stata redatta
non esisteva tuttavia alcuna legge nazionale in proposito e nel seguito ne sono state prodotte
tre. L’evoluzione normativa ha seguito inoltre, come € logico che sia, la definizione attuativa
prodotta dalla piu rilevante entita presente sul suo territorio: quella del Comune di Roma.

La 1.0.28/80 ha subito é stata nel tempo adeguata cinque volte. Nel *83 I'introduzione
del concetto di “lotto intercluso”. Nel ’85 in seguito all’emanazione della prima legge
nazionale, a dimostrazione di una buona impostazione iniziale, non subisce praticamente
alcuna alterazione se non introducendo il concetto del “potere sostitutivo™. Nel *96 anche in
seguito alla seconda legge nazionale (1.724/93) adegua i termini temporali in ordine alla
costruzioni censibili ed alla possibilita di redigere piani di recupero. Nel 2004, a seguire la
terza legge nazionale (326/03) modifica profondamente alcuni parametri sulla base dei quali
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il Piano di recupero cra in origine la semplice presa d’atto dell’edificato abusivo esistente e si
trasforma in proposta progettuale che prevede nuove edificazioni, introducendo indicazioni
dimensionali e localizzative, anche per Putilizzo eventuale di lotti liberi adiacenti. Infine nel
2011 perfeziona alcuni particolari. Contestualmente altre due leggi regionali introducono
indicazioni in materia: la 1r.12/04 con l'art-.9. e 1a 1..21/09 con I’art.25.

La 1r.28/80 definisce, dunque tutt i criteri per lindividuazione ed il successivo
riordino del nuclei abusivi e sancisce le norme urbanistiche imprescindibili per il loro
recupero:

“Art. 4 (Variante speciale per il recupero nrbanistico det nucleé edilizi)

I comuni del Lazio, dotati di piano regolatore generale o di programma di fabbricagione
approvato, nel cui ferritorio siano individnati nuclei edilizi abusivi in contrasto con le
destinazioni di zomna previste nello strumento urbanistico, provvedono ad adottare nna
speciale variante diretta al recupero nrbanistico dei nuclei abusivi, sempreché ricorra:

a) la rilevanza socio - economica dei singoli insediaments, soprattutto con riferimento
alla loro ntilizzazione per usi di residenza stabile o per nsi produttivi;

b) la possibilita di un ragionale inserimento dei singoli insediamenti nel territorio ¢ nell’
organismo urbano, cosi come configurato nello strumento nrbanistico vigente;

¢) la compatibilita con eventuali vincoli di varia natura esistenti nel territorio (vispetto
idrogeologico - paesistico - archeologico ed altri) ivi compresi quelli di cui alle legg
regionali 2 Iuglio 1974, n. 30 ¢ 25 ottobre 1976, n. 52.

Non possono essere oggetto di varianti gl spazi che lo strumento nrbanistico destina a
Jinalita  pubbliche, qualora ne risulti pregiudicata la realizzazione di essensiali
attrezzature ¢ imptanti prbblici, non altrove nbicabile. ..

Art.6 (Contennti della variante)

La speciale variante di cui all' art. 4 deve comprendere anche le modificazioni alla
grande viabilita, ai servizi generali di livello citladino ¢ alle altre infrastrutture, noncheé
tutti quei provvedimenti che si rendessero necessaré per il ragionale inserimento dei nucle:
nel tervitorio e nell' organismo nrbano.

La variante deve contenere una relazione tecnica ed indicare in ogni caso:

a) la rete viaria e le aree per parcheggio pubblico;

b) le aree per il verde ed i servizg pubblici;

¢) la densita tervitoriale massima da applicare alle superfici dell' intero comprensorio;

d) le norme tecniche di attuazione, le quali possono anche, in relazione all’ edilizia gia
esistente, prevedere disposizioni in deroga agli standards edilizs stabiliti dal decreto
interminisieriale 2 aprile 1968, n. 1444....7

E tuttavia necessario sottolineare che quello dei “nuclei di edilizia abusiva non
perimetrati” & un caso di una zonizzazione i cui parametri sono stati inseriti nel nuovo Piano
Regolatore Generale e quindi approvati contestualmente a questo.

Come su citato, con nota prot. r.1.n°165219 del 28 settembre 2008, la Direzione
Territorio e Urbanistica della Regione Lazio ha infatti comunicato al Comune di Roma che
con I'approvazione del NPRG di Roma ¢ stata anche approvata la perimetrazione dei nuclei
abusivi ex L.R. n°28/1980 e pertanto, qualora i Piani Particolareggiati risultassero inscritti nei
perimetri definid dal NPRG, non si configurerebbero in variante urbanistica, ma conformi al
nuovo piano.

La D.C.C. n°122/2009 stabilisce definitivamente i criteri e gli indirizzi della
pianificazione esecutiva dei nuclei, chiarendo tutti i punt critici della storia dei Toponimi:
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“.. premesso ...

Che tutti gl atti e le deliberazioni di Ginnta e di Consiglio Comunale che hanno
rignardato i “nuclei di ediligia ex abusiva da recuperare®, fino alla deliberazione di
Consiglio Comunale n.18 del 12 febbraio 2008 di approvazione del nuovo Piano
Regolatore Generale, hanno definito indirizd e criteri di carattere urbanistico secondo
una “Strategia” sempre ricondncibile all'approvazione di nna manovra complessiva di
recipero urbanistico dei “nuclei di edilizia ex abusiva” che, con procedure acceleratorie
(Accordo Procedimentale), avesse i contenuti di nna Variante speciale dedicata al
recupero dei nuclei (ex L.R. .28/ 1980) distinta dalliter di approvazione del nuovo
Piano Regolatore Generale;

Che, se la Pianificazione esecutiva, relativa ai vimanenti 26 nuclei i cui perimetri sono
rimasti sostanzialmente gli stessi del NPRG adottato, fosse redatia in conformita
allart.1 della L.R. n. 36/1987, come ribadito con nota prot. R1. n.165219 del 28
settembre 2008 dalla Diregione Territorio e Urbanistica della Regione 1 azio, non
sarebbero ora pint applicabili la maggior parte degli indirizzi e dei criteri di carattere
urbanistico contennt in tutti gli atti ¢ le deliberazioni di Ginnta e di Consiglio
Comunale  precedenti  'approvazione del nmwovo PRG; infatti  gli  eventuali
“ampleaments” rispetto al perimetro del nucleo, come definito nel novo PRG adottato
nel 2003, precedentensente consentiti da quegli indirizzi e da quei criters, costituirebbero
adesso, dopo l'approvaszone del nnovo PRG, “varianti sostanziali” ai sensi dell’art. 4
della L.R. n.36/1987, comportando per i Piani esecutivi procedure di approvazione
“Gnopportunamente” piir conzplesse;

Che, qualora i piani esecutivi presentati a segwito della presente deliberazzone,
determminassero “parianti sostanziali” al nmovo PRG approvato, tali da assumere nna
rilevanza in fermini urbanistici che non consenta la loro approvazione mediante la
procedura ordinaria prevista dall'art.4 della 1.R. n.36/1987, si determinerebbe la
necessitd per l'Amministrazione Comunale di pronuovere nna Variante speciale ex:
LR n.28/1980, artt.8 e 9 anche ricorvendo a procedure accelerate mediante un
apposito Accordo Procedimentale da concertare con la Regione Lazio. Si evidenzia
inttavia che lopportunita di ricorrere ad una eventuale Variante speciale potra essere
decisa dal Consiglio Comunale solo ad esito di una istrutforia dei piani esecutivi, da cui
emerga la “rilevanza nrbanistica” della manovra di recupero dei nuclei...”

Le Linee Guida di detta Deliberazione dettano i principali obiettivi di riqualificazione
e recupero urbanistico e definiscono puntualmente e specificatamente le modalita di
rappresentazione dei singoli piani esecutivi e i criter base di pianificazione, cosi come dettato
dallo stesso P.R.G. che detta le specifiche per la disciplina dei Piani di Recupero Urbanistico:
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“.. Art.55 - Nucle: di edilizia ex abusiva da recuperare ...
3. Per sollecitare ¢ disciplinare la formazione dei Piani di recupero urbanistico, il
Comune procedera mediante bando o avviso pubblico che dovra specificare:

a) la procedura complessiva, anche in pint fasi, di formazione e approvazione dei
Piant, in coerenza con la normativa regionale in materia;

b) ¢ contennti ¢ le modalita di redazione dei Piani, che dovranno comungie
individnare: le aree edificate soggette a completamento o conservazione, le aree libere
edificabilr, le arce a servizi pubblici o soggette a vincolo di non edificazione, la viabilita,
comprensiva dei parcheggi pubblici, interna ed esterna al nucleo; gli interventi e le aree di
rigualificazione ambientale;
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¢) le modalita di definizione degli indici di edificabilitd complessiva dei nicles,
anche tenendo conto della dimensione dei lotti e della densita del frazionamento, nonché
le possibili destinazioni d'nso: in ogni caso, per le arce non cdificate, l'indice di
edificabilita ET non puo essere superiore a 0,125 mql mq;

d) la possibilita di riservare al Comune, per Sinalita di interesse pubblico o
generale, una edificabilita aggiuntiva non superiore al 60% dell’edificabilita di cui alla
lett. ¢), nonché P'obbligo per i proprietari di mettere a disposizione del Comune le aree
edifwabili corrispondenti;

¢) la possibilita di reperire gli standard nrbanistici in aree esterne ai nuclei
destinate a Verde e servizi pubblici locali, di cui all'art.78, esclusivamente per la quota
parte non reperibile allinterno dei perimetri;

) £ criteri di valutazione, i termini e le modalita di presentagione delle proposte di
Piano ...”

Dunque, come anche precisato dalla stessa Delibera, le Linee-Guida costituiscono parte
integrante ¢ sostanziale per la_formasione, approvasione ed attuazione della pianificazione esecutiva per il
recupero urbanistico dei nuclei di edilizia ex abusiva.

Il PIANO in esame & stato presentato ed attualmente in attesa di adozione. Alla luce
di quanto detto, si reputano istitutivi per i Piani di Recupero Urbanistico dei Toponimi i
riferimentl normativi evidenziat nella tabella.

Si riporta di seguito la normativa specifica di riferimento, con in particolare evidenza
quella istitutiva del PIANO in oggetto:

NORMATIVA URBANISTICA

NAZIONALE

Legge 17 agosto 1942, n.1150 - Legge Urbanistica Nazionale (LUN)

Legge 6 agosto 1967, n. 765 - Modificazioni ed integrazioni alla legge urbanistica 17 agosto 1942,
n.1150

Decreto Ministeriale 2 aprile 1968, n.1444 - Limiti inderogabili di densita cdilizia, di altezza, di
distanza fra i fabbricati e rapporti massimi tra gli spazi destinati agli insediamenti residenziali e
produttivi e spazi pubblici o riservati alle attivita collettive, al verde pubblico o a parcheggi, da
osservare ai fini della formazione dei nuovi stcrument urbanistici o della revisione di quelli esistent,
ai sensi dell'art. 17 della legge n. 765 del 1967

Legge 28 febbraio 1985, n. 47 - Norme in materia di controllo dell'attivita urbanistico -
edilizia. Sanzioni amministrative e penali — Capo III “Recupero urbanistico di
insediamend abusivi”?, art.29

REGIONALE

Lecgge regionale 2 maggio 1980, n.28 — Norme concernenti Pabusivismo edilizio ed il
recupero dei nuclei edilizi sorti spontaneamente

Legge regionale 2 luglio 1987, 0.36 - Norme in materia di attivita urbanistico - edilizia e snellimento
delle procedure

Legge regionale 11 dicembre 1998, n.35 - Autorecupero del patrimonio immobiliare

Lcgge regionale 22 dicembre 1999, n.38 - Norme sul Governo del Territorio

Legge regionale 11 agosto 2009, n.21 - Misure straordinarie per il settore edilizio ed interventi per
l'edilizia residenziale sociale

COMUNALE

d.c.c. 29 maggio 1997, n.92 — Delibera di Adozione della variante al Piano Regolatore Generale,
denominata “Piano delle Certezze”

d.g.c. 27 gennaio 2001, n.263 — Delibera di Adozione dell’avviso pubblico per la formazione dei
Piani di Recupero Urbanistico dei nuclei abusivi e di Approvazione delle perimetrazioni preliminari
dei nuclei abusivi
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d.c.c. 19/20 marzo 2003, n.33 — Adozione del Nuovo P.R.G. della citti di Roma

N.T.A. del Nuovo P.R.G. della citta di Roma — capo IV “Citca da Ristrutturare”, artt.47-51

d.g.c. 20 aprile 2004, n.219 - Nuclei di edilizia ex-abusiva da recuperare individuati dal Nuovo
P.R.G. — Approvazione dei Criteri per la procedura di formazione dei piani di recupero

d.c.c. 2 agosto 2005, n.189 - Nuclei di edilizia ex-abusiva da recuperare individuati dal Nuovo
P.R.G. — Approvazione della Procedura di formazione dei piani di recupero urbanistico. Proposte
preliminari

d.c.c. 12 febbraio 2008, n.18 — Ratifica dell’accordo di pianificazione di cui al comna 6 dell’art.
66bis della 1.r. 38/99 sottoscritto dal Sindaco del Comune di Roma e dal Presidente della Regione
Lazio in data 6 febbraio 2008. Approvazione del Nuovo P.R.G. del Comune di Roma

d.c.c. 21 dicembre 2009, n.122 — Inditizzi pet il recupero urbanistico dei Nuclei di edilizia
ex-abusiva: modalita per la formazione, ’approvazione e attuazione della Pianificazione
esecutiva

NORMATIVA BENI CULTURALI E PAESAGGIO

NAZIONALE

D.Lgs. 22 gennaio 2004, n.42 - Codice dei beni culturali e del paesaggio (ai sensi dell’art. 10 della
legoe n. 137 del 2002)

REGIONALE

Legge regionale 6 luglio 1998, n.24 - Pianificazione paesistica e tutela dei beni e delle aree
sottoposti a vincolo Paesistico

NORMATIVA IN MATERIA AMBIENTALE

NAZIONALE

Legge 16 giugno 1927, n.1766 - Conversione in legge con modificazioni del Regio Decreto 22
maggio 1924, n. 751, riguardante il riordinamento degli usi civici nel regno, del Regio Decreto 28
agosto 1924, n.1484, e del Regio Decreto 16 maggio 1926, n. 895 sulla stessa materia

Legge 2 febbraio 1974, n.64 - Provvedimenti per le costruzioni con particolari prescrizioni per le
zone sismiche

D.Lgs. 3 aprile 2006, n.152 - Norme in materia ambientale, e successive modifiche
REGIONALE

Legge regionale 03 gennaio 1986, n.1 - Regime urbanistico dei terreni di uso civico e relative norme
transitorie, e successive modifiche

DGR 5 marzo 2010, n. 169 — Approvazione delle Disposizioni Operative in merito alle procedure
di VAS

1.1.2 - Lo scopo

I Piani di Recupero Urbanistico si presentano come piani attuativi atti
allindividuazione di una serie di intervent volt alla conservazione, al risanamento e alla
ricostruzione delle aree degradate individuate dal nuovo P.R.G. identficate come
“Toponimi”.

In base alla d.c.c.122/2009, le opere indotte dall'intervento risulteranno a carico dei
lottizzanti, riuniti in consorzi privad.

Come anche definito all’art.47, capo IV delle Norme Tecniche di Attuazione del
N.P.R.G. di Roma, gli obiettivi da attuare per la Cita da ristruttnrare sono:

“Art.47. Definizione, obiettivi e componenti

14

Roma Capitale

!@Q-’ CONFORME ALL'ORIGINALE



Piani di Recupero Urbanisdco dei nuclei di edilizia ex abusiva VERIFICA DI VAS

Rapporto Preliminare - Integrazione

1. Per Cittd da ristrutturare si intende quella parte della citta esistente solo
parzialmente confisnrata e scarsamente definita nelle sue caratferistiche di impianto,
g morfologiche e di tipologia edilizia, che richiede consistenti interventi di riordino, di
miglioramento ef o completamento di tali caratteri nonché di  adegnanmento ed
integrazione della viabilita, degli spazi e servizi pubblici.
2. Nella Citta da ristrutturare gli interventi sono finalizzati alla definizione ed al
consolidamento dei caratteri morfologico - funzionali dell’insediamento, all’attribuzzone
di maggiori livelli di identita nell'organizzazione dello spazio ed al perseguimento, in
. pariicolare, dei segents obiettivi:
a) L'incremento della dotazione dei servizi e di verde attrezzato;
b) il miglioramento e lintegrazzone della accessibilita e della mobilita;
¢) la caratterizzazione degli spazi pubblici;
r d) la qualificazione dell’edilizia. .. ”

1.1.3 - La struttura

La d.c.c.122/2009 stabilisce i documenti e gli schemi di studio della pianificazione
che il piano esecutivo deve obbligatoriamente contenere. Percio, i piani si articolano in:

e Tav.n°l Inquadramento territoriale, Destinazioni di P.R.G. e Vincoli;

e Tav. n°2 Analisi dello stato di fatto — Consistenza edilizia, destinazioni
d’uso in atto e assetto proprietario;

e Tav.n®3 Analisi dello stato di fatto — Urbanizzazione primaria e
secondaria;

e Tav.n%4 Relazione Geologica - Vegetazionale;

e Tav.n%5 Zonizzazionc su base catastale;

e Tav.n°6 Aree con destinazione pubblica;

e Tav. n°7 Rete viaria e parcheggi pubblici;

e Tav.n°8 Norme Tecniche di Attuazione;

e Tav.n°9 Relazione Tecnica;

e Tav.n°10 Relazione di previsione di massima delle spese;

e Tav.n°11 Elenco delle proprieta catastali vincolate:

o Tav.n®11.1 Immobili soggetti ad esproprio;

3 o Tav.n®11.2 Immobili nei comparti soggetti a convenzione;
' o Tav.n®11.3 Immobili nclle arce fondiarie interne ai

comparti fondiari pubblici.

Sono inoltre contemplati eventuali elaborad propedeutici (Tav. n°12), qualora
necessad ed in fase di acquisizione dei parcri previsti dalle leggi; essi sono:

e Tav.n®12.0 Sintesi dei Vincoli e delle Tutele;
° Tav.n®12.1 Verifica preliminare dell’esistenza di aree gravate da usi civici;

o Tav.n°12.2 Relazione sulla mobilita;
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° Tav.n®°12.3  Relazione previsionale di clima/impatto acustico;
® Tav.n°124  Verifica di assoggettabiliti a V.A.S. — Rapporto Preliminare;

e Tav.n°12.

(6]

Progetto di sistemazione (eventuale);
® Tav.n°12.6  Studio di Inserimento Paesistico S.IP. (eventuale);

® Tav.n®127  Verifica di assoggettabilita 2 V.L.A. (eventuale).

1.2 - LA VALUTAZIONE AMBIENTALE STRATEGICA E IL RAPPORTO
PRELIMINARE

1.2.1 - Normativa di riferimento per la Valutazione Ambientale Strategica (V.A.S.)

Legislazione europea

La VAS e la Verifica di Assoggettabilita a VAS sono state introdotte dalla Direttiva
2001/42/CE del Parlamento Europeo e del Consiglio dell’'Unione Europea il 27 giugno 2001
e sono divenute obbligatorie per gli Stati Membri il 21 luglio 2004. L’impulso innovatore
della Direttiva, nonché il suo ottemperamento alla precedente disposizione in materia
ambicntale fornita dalla Direttiva 85/337/CEE concernente la valutazione dell'impatto
ambientale di determinati progetti pubblici e privat, consiste sostanzialmente nella necessaria
applicazione della suddetta valutazione non solo per i progetti, ma anche per i piani e/o
programmi, in maniera da intercedere gia a monte del processo di determinazione e
ubicazione delle attivitd umane.

L’obiettivo principale ¢ quello di:

“Art. 1 - Obzettivi

...garantire itn elevato livello di protezione dell'ambiente e di contribuire all'integrazione
di considerazioni ambientali all'atto dell'elaborazione ¢ dell'adozione di piani e
programmié al fine di promunovere lo sviluppo sostenibile ...”

Cio senza interferire in modo alcuno con le precedenti disposizioni normative
comunitarie:

“Art. 17 - Relazione con le altre disposizioni della normativa comunitaria

1. La valutazione ambientale effettuata ai sensi della presente direttiva lascia
impregindicate le disposizioni della  direttiva 85/337/CEE ¢ qualsiasi altva
disposizione della normativa comunitaria. ..”

Uno dei punti cruciali riguarda la modalita e la tempistica della valutazione, la quale
deve essere necessariamente redatta in una fase simultanea alla pianificazione stessa:

“Art. 4 - Obblighi generali
1. La valutazione ambientale ... deve essere effetinata durante la fase preparatoria del
piano o del programma ed anteriormente alla sua adozione. ..”
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nonché fornire le specifiche di individuazione, descrizione e valutazione di tutti i
possibili effett significativi che potrebbero ripercuotersi sull’ambiente ed il confronto
desunto con le ragionevoli alternative di piano:

“Art. 5 — Rapporto antbientale

1. Nel caso in cui sia necessaria una valutaszone ambientale ... deve essere redatto un
rapporto ambientale in cui siano individuati, descritti e valntati gli effetti significalivi
che l'attnazione del piano o del programma potrebbe avere sull'ambicnte nonché le
ragionevoli alternative alla luce degli obiettivi ¢ dell' ambito territoriale del piano o del
programma ... "

Infine, la Direttiva prescrive la necessaria consultazione pubblica (gestita dagli stessi
Stad Membri) di tutta la documentazione inerente la valutazione, secondo un’esaustiva
diffusione dell'informazione allo scopo di contribuire ad una maggiore trasparenza dell’iter
decisionale e dunque garantire la completezza delle informazioni:

“Art. 9 — Informazioni circa la decisione

1. Gli Stati membri assicurano che, quando viene adottato un piano o un programma,
le antorita ... il pubblico e tutti gli Stati membri consultati ... ne siano informati e che
venga messo a loro disposiszone:

a) il piano o il programma adotlato;

b) wna dichiarazione di sintesi in cuni si ilustra in che modo le considerazioni
ambientali sono state integrate nel piano o progranuna e come si & lenuto conto . ..

¢) le misure adottate in merito al monitoraggio ...

2. Gli Stati membri stabiliscono le specifiche modalita per le informazioni di cui al
paragrafo 1...”

Legislazione nazionale

L’Ttalia ha recepito la normativa europea con il D.Lgs. n.152/06, “Norme in materia
ambientale”'. In linea generale, il decreto concretizza tutte le disposizioni precedentemente
elencate, individuando come principale finalita quelle di seguito riportate:

“Art. 2 — Finalita

1. I presente decreto legislativo ba come obiettivo primario la promosione dei livelli di
qualita della vita wnana, da realizzare attraverso la salvagnardia ed il niiglioranento
delle condizioni dellambiente e Lutilizzazione accorla e razionale delle risorse
naturali...”

e attribuisce le specifiche competenze alle “autorita” indicate dalla diretriva europea.

Nello specifico, esso detta i criteri in base ai quali determinati piani e/o programmi
sono soggetti a valutazione ambientale strategica (di seguito riportati come ambito di
applicazione della VAS) e stabilisce tutte le fasi procedurali dell’iter valutativo con le relative
scansioni temporali.

! Per D.Lgs. n.152/06, “Norme in materia ambientale” ci si riferisce al testo come ampliamente
modificato dal D.Lgs. n.4/08 prima, e in seguito dal D.Lgs. n.128/10 “Modifiche ed integrazioni al decreto

legislativo 3 aprile 2006, n.152, recante norme in materia ambientale”.
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Legislazione regionale

Il Decreto Legislativo 152/06 prevede che le Regioni possano disciplinare le
competenze proprie e quelle degli enti locali, definendo i criteri cui essi devono attenersi. In
particolare, la Regione Lazio con la L.r. 11 agosto 2008 n. 14 ha stabilito all’art.1, comma 20,
che PAutorita regionale competente in materia di VAS ¢ individuata nella struttura regionale
dell’Assessorato competente in materia di Udlizzo Tutela e Valorizzazione delle Risorse
Ambientali (ora Assessorato al’Ambiente e Cooperazione tra i Popoli), di cui all’art. 46,
comma 2, della Lr. 7 giungo 1999, n. 6.

La Regione Lazio ha emanato una regolamentazione concernente le “Disposizioni
operative in merito alle procedure di VAS” con la Delibera di Giunta Regionale n.169 del 5
marzo 2010, pubblicata sul Bollettino Ufficiale n.18 del 14 maggio 2010, per tutti i Piani ed i
Programmi di competenza regionale:

“Par. 1.1 — Oggetto

1. 1l presente documento contiene le disposizioni operative per ! ‘applicazione ai Piani e
ai Programmi (di seguito Piani{ Programmi) di competenza della Regione Lazio, della
Direttiva 2001/42/CE del Parlamento Europeo ¢ del Consiglio, del 27 giugno
2001, del D.Lgs. n. 152/ 2006 cosi come modificato dal D.Lgs. n. 4/2008...”

Con L.R. 13 Agosto 2011, n. 12, pubblicata sul Bollettino Ufficiale n.32 del 27 agosto
2011, la Regione ha disposto che la suddetta deliberazione di Giuata in materia di VAS, sia
applicabile a tutti gli effetti fino all’elaborazione del nuovo regolamento:
“Ar.1
147. Fino alla data di entrata in vigore del regolamento previsto dall’articolo 1, comma
22 bis, della lr. 14/2008, come modificato dalla Presente legge, continnano ad
applicarsi le disposizioni delle deliberazioni della Giunta regionale 15 maggio 2009, n.
363 ¢ 5 marzo 2010, n. 169, relative a disposizioni in materia di VIA e di
VAS..”

L'ufficio del’Area regionale Valutazione Impatto Ambientale, non avendo
competenze in materia di approvazione di piani e/o programmi, garantisce il rispetto del
principio di terzieta nell’attuazione delle procedure cui viene chiamata ad intervenire.

Disposizioni provinciali

Rileva citare la D.C.P. nl1 del 18 gennaio 2010, “Ratifica del’Accordo di
pianificazione tra Regione Lazio e Provincia di Roma. Approvazione del Piano Territoriale
Provinciale Generale, ai sensi dell’art. 21, commi 9 e 10, della legge della Regione Lazio n. 38
del 22 dicembre 1999, ¢ s.m.i”, per quanto riguarda le disposizioni di livello provinciale.

Il nuovo Piano Territoriale Provinciale Generale della Provincia di Roma, infatti, é
stato  redatto sulla base procedurale della VAS, che ha accompagnato le scelte
programmatiche principali assicurando coerenza ¢ sostenibiliti ambientale e ha inoltre
determinato una nuova specifica metodologia di valutazione che, a sua volta, ha richiesto:

1. la definizione delle unita territoriali che hanno costituito il “nucleo” di riferimento
per le singole valutazioni;

2. la trastormazione delle informazioni e delle prime valutazioni elaborate nell’ambito
delle singole analisi che compongono il Rapporto Territorio in indicatori che hanno
natura sia quantitativa che qualitativa;
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3. lelaborazione di una metodologia che ha permesso di “sommare” indicator
. . o e i e s a “ . ,,
eterogenei in modo da pervenire ad un gindizio di sintesi sull’attuale “stato di salute
delle unita territoriali e, durante il processo di pianificazione, di valutare gli impatti
delle different alternative considerate per selezionare quelle pit adeguate.

1.2.2 - Ambito di applicazione della VAS

In virtd della Direttiva 2001/42/CE la VAS viene effettuata per i piani e i

programmi:

Il1 D.Lgs.

seguito riportati:

“Art. 2 — Definizioni

2. Fatto salvo il paragrafo 3, viene effetinata una valutagione ambientale per tutti i
piani ¢ i programmi,

a) che sono elaborati per i settori ... della pianificazione territoriale o della destinagione
dei suoli, ¢ che definiscono il gquadro di riferimento per l'antorizzazione det progetti
elencati negli allegati 1 e I1 della direttiva 85/ 337/ CEE,

b) per i quali, in considerazione dei possibili effetti sui siti, si ritiene necessaria una
valntazione ai sensi degli articoli 6 ¢ 7 della direttiva 92/43/ CEE.

3. Per i piani e i programmi di cni al paragrafo 2 che determinano 'nso di piccole aree
a livello locale e per le modifiche minori dei piani e dei programmi di cui al paragrafo 2,
la valutazione ambientale é necessaria solo se gli Stati membri determinano che essi
possono avere effetts signzficativi sull'ambiente ...”

n.152/06 oltre ai settor indicatl anche nella direttva aggiunge quelli di

“Art. 6 — Oggetto della disciplina

1. La valutazione ambientale strategica rignarda i piani e i programmi che possono
avere impatti significativi sull'ambiente e sul patrivionio culturale.

2. Fatto salvo guanto disposto al comma 3, viene effettnata una valutazione per lutti i
piani e i programmi:

a) che sono elaborati per la valutasione e gestione della ... pianificazione tervitoriale o
della  destinazione dei suoli, ¢ che definiscono il quadro di riferimento  per

l'approvazione, l'antorizzazione, l'area di localizzazione o comungue la reali
dei progetti elencati negli allegati IT, I1I e IV del presente decreto;

b) per i guali, in considerasgone dei possibili impatti ... si rifiene necessaria nna
valutazione d'incidenza ai sensi dell'articolo 5 del d.P.R. 8 settemibre 1997, n. 357, ¢
Snccessive m005ficassons.

3. Per i piani e i programmnii di cui al comma 2 che determinano l'nso di piccole aree a
livello locale e per le modifiche minor: dei piani e dei programmi di cut al comma 2, la
valutazione ambientale & necessaria qualora l'antorita competente valuti che producano
impatti significativi sull'ambiente, secondo le disposizioni di cui all'articolo 12.

3-bis. L'antorita competente valuta, secondo le disposizioni di cui all'articolo 12, se i
piant e i programmi, diversi da quelli di cui al comma 2, che definiscono il guadro di
riferimento  per  l'antorizzazione  dei  progetts, producano impatti - significativi
sull'ambiente ...”

azeosne

La d.gr. 169/10, al par. 1.3 pund 5-6-7-8 integra ulteriormente le specifiche del
campo di applicazione della VAS, definendo alcuni ulteriori criteri di esclusione.

La stessa d.g.r. aggiunge:

Roma Capitale

“Par. 1.3. - Ambito di applicazione
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5. Non sono soggetti a Valutazione Ambientale Strategica, in quanto, per dimensioni
¢ tpologia si ritiene che possano non avere impatti significativi sull' ambiente ¢ sul
patrinonio culturale:

&) le modifiche non sostanziali di Piani/ Programmi motivatamente e formalmente
attestate come tali dal Proponente ef o dall’Autorita Procedente;

bh) i piani altuativi e i programmi complessi comungue denominati, previsti da
norme vigenti, nonché gli interventi relativi ad accordi di programema, conferense di
servizy, intese ed alfri athi, in base alla legislazione vigente, che non comportino varianti
ai relativi PRG, ivi comprese quelle elencate all’art. 1 bis, della L.R. 36/ 1987 recante
“Norme in materia di altivita nrbanistico - edilizia ¢ snellimento delle procednre™, cosi
come modificato dall'art. 26 della I.R. 21/ 2009, purché non contengano opere soggette
alle procedure di Valutazione di Impatto Ambientale (V1A ¢ Verffica di
Assoggettabilita), o a Valutazione di Incidenza, secondo la vigente normativay

i) ke varianti al PRG contenenti correzioni di errori cartografici del PRG stesso
nonché le reiterazion: di vincoli espropriativi decaduti ¢ le varianti al PRG per il solo
adegnamento dello stesso ai limiti ¢ rapporti stabiliti dal Decreto Interministeriale 2
aprile 1968 n. 1444;

J) le varianti agli strumenti wrbanistici ai sensi dell'art. 5 del D.P.R. 447/98
“Regolamento recante norme di semplificazione dei procedimenti di antorizzazione per
la realizzazione, l'ampliamento, la ristrutturazione ¢ la riconversione di impianti
produttivi, per l'esecuzione di opere interne ai fabbricati, nonché per la determinazione
delle aree destinate agli insediamenti produitivi, a norma dell'articolo 20, comma 8,
della legge 15 marzo 1997, n. 59"¢ ss. mm. i (Sportello Unico Attivita Produttive)
purché non comporting ampliamenti al di fuwori dei lotti fondiari esistenti e che non
comportino cambi di destinazione duso e non contengano opere che rientrino
nell'allegato I1I e IV de! D.Lgs. 152/06 o che siano da sottoporre a 1 alutazione di
Incidenza, secondo la vigente normativa;

k) le varianti contenenti modifiche necessarie per ladegnamento del piano alle
previsioni localizative immediatamente cogenti contennte negli strumenti nazionall,
regionali o provinciali di pianificazione territoriale per i quali é stata gia espletata la
procedura di VAS;

) le varianti obbljgatorie di adegnamento ai piani sovraordinati in caso di
recepimento di sopragginnte modifiche normative;

6. Non sono soggetti a Valutazione Ambientale Strategica, in guanto le scelfe
Pplanificatorie sono state gid effettuate con I rispettivi Piani sovraordinati dai quali
discendano direttamente:

m) 7 piani attnativi derivanti da piani sovraordinati gig assoggettati alla procedira
di VAS, nel cui parere motivato ne sia esplicitamente dichiarata lesclusione o che
dettaglino scelfe progettnali su localizzazioni gid individuate dal piano di settore;

n) £ programmi di intervento regionali e degli Enti Locali in generale, che
costitiscano mera distribuszone di finansgaments, band: di gara e procedure della cd.
programmagione concertata, ad esclusione degli Accordi di Programma che costituiscano
variante agli struments urbanistict.

7. Non sono altresi assoggettati a VAS:

o) ¢ Piani/ Programmi ¢ le loro varianti che siano stati adottati dall’organo
deliberante competente prima della data di entrata in vigore del D.L gs. 4/2008;

) i Piani/ Programmii e le loro varianti che siano stati approvati definitivamente o
per i quals, alla data di approvazione della presente Delibera di Giunta Regionale, il
loro ier sia in uno stato di avanzamento lale da non consentire in alcun modo
ladeguato svolgimento delle procedure di VAS, in quanto i Piani/ Progranmmi devono
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essere valutati “all’atto dell’elaborazgone ¢ dell’adosione”, ¢ del dettato della norma
nazionale che la recepisce: ‘“La fase di valutazione ¢ effettnata durante la fase
preparatoria del piano o del programma ed anteriormente alla sna approvazione” (art.
11, comma 3, del D.Lgs. 152/06 );

q) ¢ Piani/ Programmi e le loro varianti, di cui all’art. 6, comma 3 e 3 bis del
D.Lgs. 152/2006, che ricomprendono opere di cui aghi allegati III ¢ IV del
richiamato decreto ¢ per ¢ quali, alla data di emtrata in wvigore della presente
deliberazione, siano state gia attivate le procedure di Valutagione di Impatto
Ambientale (VIA ¢ Verifica di Assoggettabilita).

8. Di norma non sono soggetti a Valutazione Ambientale Strategica:

1) i Piani/ Programmi che non costituiscono il quadro di riferimento per
Lapprovazione, lantorizzazione, la localizzazione o comungue la realizzazione dei
progetti soggetti a wverifica di assoggettabilita a VIA e wvalutazione di impatto
ambientale in base alla normativa vigente;

5) £ Piani[ Programmi nei quali, in riferimento alle finalita di conservaszone dei
siti di importanza comunitaria istituiti nel territorio della Regione Iazio, di cui alle
Direttive 79/409/ CEE ¢ 92/43/ CEE, sono previsti inferventi per i quali non si
ritiene necessaria nna valutazgione di incidenza, ai sensi del Decreto del Presidente della
Repubblica 8 settembre 1997 n. 357.

Nelle ipotesi di cui alle lettere 1) ¢ s), Vesclusione dalla procedura dovra essere
obbligatoriamente verificata dall'Autorita competente in materia di V.AS secondo le
modalita di cui al paragrafo 2.2.

9. Tutts i casi di esclusione dalla procedunra di VAS di cui alle lettere da ¢) ad s)
devono  sempre essere comunicati dal Proponente efo dall’Auntorita  Procedente
all’Antorita Competente in materia di VAS...”

Il Piano di Recupero Urbanistico del nucleo di edilizia ex abusiva - toponimo n°8.05
“Fosso San Giuliano - Via Polense Km 20” di Roma Capitale, per la sua natura di piano
attuativo in variante al Nuovo P.R.G. vigente, e per la sua dimensione territoriale rientra nella
fattispecie di cui all’art. 6 comma 3 del D.Lgs.152/06, il cui art. 12 delinea le fasi di screening
ovvero di Verifica di Assoggettabilita a Valutazione Ambientale Strategica.

Da quanto testé enunciato discende la natura del presente documento volto ad
accertare la possibile esclusione dal procedimento di VAS attraverso il procedimento di
Verifica di Assoggettabilita.

1.2.3 - Fasi del processo di Valutazione Ambientale Strategica

Procedimento di Verifica di assoggettabilita a VAS

La verifica di assoggettabilita a VAS ha il fine di comprovare che il piano e/o
programma ricada ncll’ambito giuridico come definito alla lettera m-bis, comma 1, art.5 del
D.Lgs.152/06:

“Art. 5 — Definizioni

1. A fini del presente decreto si intende per:

m-bis) verifica di assoggettabilita di un piano o programma: la verifica attivata allo
scopo di valutare, ove previsto, se piant, programmi ovvero le loro modifiche, possano
aver effetti significativi sull ambiente ¢ devono essere sottoposti alla fase di valntasione
secondo e disposizioni del presente decreto considerato il diverso livello di sensibilita
ambientale delle aree interessate. ..”
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Verra percio esposta di seguito lintera procedura, che costituisce lo strumento
valutativo per la costruzione del processo di decisione e per la formazione degli indirizzi e
delle scelte di pianificazione, con particolare riferimento al procedimento di Verifica di
Assoggettabilita a VAS.

L’art.11 del D.Lgs. 152/06 descrive dettagliatamente la modalita di svolgimento della
procedura, elencando, al comma 1 le varie fasi:

“Art. 11 — Modalita di svolgimento

1. La valutazione ambientale strategica é awvviata  dall'antorita  procedente
contestitalmente al processo di formasgone del piano o programma e comprende, secondo
le disposizion: di cui agli articoli da 12 a 18:

a) lo svolgimento di una verifica di assoggettabilita limitatamente ai piani e ai
programmi di cui all'articolo 6, commi 3 e 3-bis;

b) l'elaborazione del rapporto ambientale;

¢) lo svolgimento di consultazioni

d) la valutazione del rapporto ambientale e gli esiti delle consultazioni

e) la decisione;
1) linformazione sulla decisione;

&) i monitoraggio...”

A scguito dell’atto di avvio del procedimento di VAS, con il quale vengono
individuate le Autorita, i Soggetti Competenti ed il Pubblico Interessato coinvold nella
attivitd di consultazione/partecipazione previste dalla procedura, si inizia la prima fase: lo
svolgimento di verifica di assoggettabilita (art.12).

La cosiddetta fase preliminare (piu precisamente sereening in caso di sola verifica di
assoggettabilita a VAS, o sigping in caso di procedura completa di VAS) si svolge attraverso la
piena partecipazione tra Autorita Procedente e/o proponente (di seguito A.P.), I’Autorita
Competente (A.C.) e i Soggetri Competenti in materia Ambientale (S.C.A.), al fine di “valuiare
¢ verificare gli impatti significativi sull ambiente”

Lart.12 del D.Lgs.152/06 descrive dettagliatamente la modalita di svolgimento della
procedura di verifica di assoggettabilita:

“Art. 12 - Vierifica di assoggettabilita

1. Nel caso di piani e programmi di cui all'articolo 6, commi 3 ¢ 3-bis, 'antorita
procedente trasmette all'antorita competente, su supporto informatico ovvero, nei casi di
particolare difficolta di ordine ltecnico, anche su supporto cartaceo, un rapporto
preliminare comprendente una descrizione del piano o progranima e le informazioni ¢ i
dat; necessari alla verifica degli impatti significativi sull' ambiente dell'attnazione del
piano o programma, facendo riferimento ai criteri dell allegato I del presente decreto.

2. L'antorita competente in collaborazione con 'antorita procedente, individna i soggetti
competenti in materia ambientale da consultare ¢ frasmette loro il documento
preliminare per acquisirne i parere. Il parere ¢ inviato entro trenta giorni all'antoritd
competente ed all'antorita procedente.

3. Salvo guanto diversamente concordato dall'antorita competente con [l'autorita
procedente, I'antorita competente, sulla base degli elementi di cui all'allegato T del
presente decreto ¢ tennto conto delle osservazioni pervenute, verfica se i piano o
programma possa avere impalti significativi sull ambiente.

4. L'antorita competente, sentita l'antorita procedente, lenulo conto dei contribnti
pervennts, entro novanta giorni dalla trasmissione di cui al comma 1, emette il
provvedimento di verifica assoggettando o escludendo il piano o il programma dalla
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valntazione di cui agli articoli da 13 a 18 e, se del caso, definendo le necessarie

prescriziont.
5. Il risultato della verifica di assoggettabilitd, comprese le motivazioni, deve essere reso
pubblico.

6. La verifica di assoggettabilita a V.AS ovwero la V.AS relative a modifiche a piant ¢
programimi ovvero a strumenti aftnativi di piani o programmi gid sotfoposti
positivamente alla verifica di assoggettabilita di cui all'articolo 12 0 alla VAS di cui
agli articoli da 12 a 17, s limita ai soli effetti significativi sull' ambiente che non siano
stati precedentemente considerati dagli strumenti normativamente sovraordinati...”

Viene qui ribadita I'importanza e Pimprescindibilita della partecipazione tra A.C. e
AP. e degli S.C.A,, anche in fase prodromica, elemento, questo, peculiare rispetto ad altre
procedure atte a stimare lincidenza e gli impatti sull’ambiente (come ad esempio la
Valutazione Impatto Ambientale).

L’atto che da formalmente avvio alla procedura ¢ la trasmissione del rapporto
preliminare al’A.C. che deve essere compilato con la finalita di poter valutare
Passoggettabilita rispetto ai criteri esplicitat nell’allegato I al D.Lgs.152/06:

ALLEGATO I - Criteri per la verifica di assoggettabilita di pian: ¢ programmi di
cuti all'articolo 12:.

1. Caratteristiche del piano o del programma, tenendo conto in particolare, dei seguent
elements:

* in quale misura il piano o il programma stabilisce un quadro di riferimento per
progetti ed altre attivita, o per quanto rignarda I'ubicazione, la natura, le dimension: e
le condiszoni operative o attraverso la ripartizione delle risorse;

o in quale misura il piano o il programma influenza altri piani o programmi,
inelust quelli gerarchicamente ordenatsy

* la pertinenza del piano o del programma per l'integrazione delle considerazioni
ambientali, in particolare al fine di prommovere lo sviluppo sostenibile;

o problenii ambientali pertinenti al piano o al programma;

* la rilevanza del piano o del programma per [l'atinazione della normativa
comunitaria nel settore dell'ambente (ad es. piani ¢ programnii conness alla gestione de:
rifinti 0 alla protesione delle acque).

2. Caratteristiche degli impatti e delle aree che possono essere interessate, tenendo conto
in particolare, dei seguenti elements:

* probabilita, durata, frequenza e reversibilita degli impatti;

* caratiers cumulativo degli impattiy

* natnra transfrontaliera degli impatti;

* rischi per la salute nmane o per l'ambiente (ad es. in caso di incidents);

o entita ed estensione nello spazgio degli impatti (area geografica e popolazione
potenzialmente interessate);

* valore ¢ vulnerabilita dell'area che potrebbe essere interessata a cansa:

- delle speciali caratteristiche naturali o del patrimonio culturale,
- del superamento dei livelli di qualita ambientale o dei valori limite dell'ntilizzo
intensivo del suolo;

* impatti sun aree o paesaggi riconoscinti come profetti a livello nagionale,
comunitario o internazionale.

L’individuazione degli S.C.A\. avviene con la collaborazione dell’A.C. e del’A.P., che

insieme valutano le entita coinvolte nel programma di pianificazione, inoltrando loro il
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rapporto preliminare, affinché quesd Soggetti trasmettano i loro pareri entro 30 giorni
(comma 2).

Tenuto conto dei pareri pervenuti da parte degli S.C.A. e degli elementi component il
rapporto preliminare, 'A.C. valuta i possibili impatti significativi sull’ambiente del piano
(comma 3), prevedendo eventualmente I'esclusione dal procedimento di VAS.

Il provvedimento di verifica, che assoggetta o esclude il piano e/o programma alla
VAS, viene emesso entro novanta giorni dall’avvenuta trasmissione del rapporto preliminare
allA.C. (comma 4). Qualsiasi sia I'esito, ¢ prevista la pubblicazione del parere preliminare

(comma 5).

Si pud quindi cosi riassumere, in forma schematica, la procedura di Verifica di
Assoggettabilita a VAS (screening):

VERIFICA DI AREA VIA/VAS COMUNE
ASSOGGETTABILITA’ (Autorita (Autorita
A VAS Competente) Procedente)
Predisposizione
Rapporto

Preliminare (RP) ed
clenco Soggetti
Competent in
materia \mbicntale
(SCA)

Avvio procedura:
Trasmissione RP + SCA+
Sintesi del Piano
D.Lgs.152/06 art.12, co.1-2

Trasmissione RP +
SCA + Sintesi del
Piano

(richiesta incontro

Conferma SCA con eventuale
incontro (15gg.)

L'A.C. puo modificare
¢/o integrare I'clenco

Trasmissione del parere entro
30 gg. con eventuale
conferenza di servizi
D.1.gs.152/06 art.12, co.3-4
d.g.r.169/10 par 2.4.2 punto 2,
letter d-¢

L'A.C. comunica l'esito
della consultazione ¢ le
modalita d'attivazione
della successiva fase di
pubblicizzazione
D.1.gs.152/06 art.12,
co.t

d.gr.169/10 par 2.4.2
punto +

Ricezione esito della
consultazione
preliminare dalla
AL

D.1.gs.152/06 art.13
d.g.r.169/10
par.2.4.3

Eventuali fasi successive del procedimento

d.g.r. 169/10 par 2.4.1 per concordare 90 gg
artivitd) PARERE

PRELIMINARE
D.1,gs.152/06

D.Lgs.152/06 art.12, co.2 SCA fornito dall'A.P. art.12, co
d.g.e.169/10 par 2.4.2 punto 2, | (15 gg.) dg.r.169/10 par.
Iliﬁ?iFiJMINARE el 242
= Trasmissione RP agli SCA Trasmissione RP punto 2 lettera ¢
D.Lgs.152/06 definitivi agli SCA definiivi
art.12 D.1gs.152/06 art.12, co.2
d.g.e.169/10 par | d.169/10 par 2.4.2 punto 2,
2.4.1/2.42 lettera ¢

La fase preliminare puo sancire il termine del processo di verifica, o viceversa avviare
la seconda parte della VAS, che comporta I’elaborazione del rapporto ambientale a direzione
dellA.P., il quale sara redatto in base al contenuto dell’Allegato VI del D.Lgs n.152/06.

Tale documento viene elaborato sulla base di una serie di operazioni valutative atte a
verificare il livello di congruenza tra le azioni e gli obiettivi del piano e/o programma, la
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compatibilita delle strategie generali adottate ai vari gradi di pianificazione nonché tenendo
conto dei principi essenziali di sostenibilita ambientale, con Pintroduzione di misure per
impedire, ridurre e compensare eventuali effetti negativi significativi sull’ambiente, laddove
essi vengano riscontratl. A tal proposito, si reputa necessaria 'enunciazione delle “ragionevoli
alternative che possono adottarsi in considerazzone degli obiettivi e dell'ambito tervitoriale del piano o del
programma stesso” (art.13, comma 4).

1.2.4 - Scopo del Rapporto Preliminare

Il Rapporto Preliminare ¢ lo strumento per lo svolgimento della valutazione dei piani
e/o programmi ai fini della determinazione della loro assoggettabilita alla procedura di VAS
(screening), nel caso dei procedimenti di Verifica di Assoggettabilitai a VAS. Per quanto
riguarda 1 Piani di Recupero Urbanistico dei nuclei di edilizia ex abusiva, in particolare del
Toponimo n°8.05 “Fosso San Giuliano - Via Polense Km 20” di Roma Capitale, il presente
rapporto preliminare costituisce il documento cardine della procedura di verifica di
assoggettabilita a valutazione ambientale strategica.

Il suo scopo ¢ l'individuazione e la focalizzazione delle fasi e del soggetti coinvolti
nell’iter amministrativo, con la definizione dei tempi e delle competenze rispettive,
conformemente ai contenut e alla struttura della Variante alle disposizioni della direttiva
2001/42/CE, nonché dei D.Lgs.152/2006 e D.Lgs.128/2010, in particolare all’Allegato I al
D.Lgs.152/06, in ordine ai criteri redazionali.

II Rapporto Preliminare si compone della presente relazione testuale, corredata da
una serie di allegati suddivisi in schede organizzate come segue.

- La prima “Scheda 0 - Documentazione relativa al Procedimento”
contiene la documentazione amministrativa generale, relativa al
procedimento del PIANO, alla sua definizione amministrativa e allo stato
di avanzamento dell’iter.

- Segue la “Scheda 1 — Topografia” - atta a consentire I'individuazione e la
contestualizzazione del PIANO, evidenziando la localizzazione su basi
cartografiche, topografiche e catastali, ufficiali, alle varie scale di
rappresentazione.

- Nella “Scheda 2 — Pianificazione Territoriale” si riporta inquadramento
territoriale rispetto alla pianificazione sovraordinata cogente in ordine al
PIANO.

- Con la “Scheda 3 — Documentazione per Aree Tematiche”, suddivisa in
sottoschede in base alle aree tematiche pit avanti meglio esplicitate, si
forniscono, attraverso cartografie, elaborati tematici e documentazioni di
natura diversa (pareri enti, relazioni specialistiche ambientali) elementi di
analisi organizzati secondo le stesse aree tematiche, anche ai fini di una
lettura piv agevole per gli SCA sccondo la loro competenza specifica.

- Infine nella “Scheda 4 — Sintesi dei Contenud del Piano” si espone il
PIANO sottoforma di schemi e dati organizzati in tabelle, tesi
principalmente ad individuarne le azioni pianificatotie.
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1.3 - FASI E SOGGETTI COINVOLTI NELLE CONSULTAZIONI
PRELIMINARI

1.3.1 - Motivazioni per cui il Piano di Recupero Urbanistico del Toponimo 8.05
deve essere assoggettata a Verifica di assoggettabilita VAS

Il piano di recupero urbanistico del nucleo di edilizia ex abusiva del toponimo n°8.05
“Fosso San Giuliano - Via Polense Km 20” di Roma Capitale fornisce gli indirizzi
programmatici di gestione di un comprensorio parte del territorio comunale, proponendosi
come Piano Attuativo in variante al Piano Regolatore Generale vigente.

Come piu volte dichiarato, esso ¢ stato presentato ed ¢ attualmente in attesa di
adozione dal Consiglio Comunale.

Il suo assoggettamento alla procedura di Verifica di Assoggettabilita a Valutazione
Ambientale Strategica, malgrado non sia certa la potenzialita di un tale piano ad avere impatti
significativi sull’ambiente, appare necessario, data la natura di progetto urbanistico in vatiante
al Piano Regolatore che rientra:

- nella normativa europea di riferimento, la Diretdva 2001/42/CE:

“Art. 3 - Ambito d'applicazione

3. per i piani e i programmi di cui al paragrafo 2 che determinano 'uso di piccole aree a
livello locale e per le modifiche minori dei piani e dei programmi di cui al paragrafo 2,
la valutazione ambientale ¢ necessaria solo se gl Stati membri determinano che essi
possono avere effetts significativi sull'ambiente. ..,

- cosi come nel quadro legislativo nazionale, D.Lgs.152/ 006:

“Art. 6 - Oggetto della disciplina

3. per i piant ¢ i programmii di cui al comma 2 che deferminano 'nso di piciole aree a
livello locale e per le miodifiche minori dei piani ¢ dei programmi di cui al comma 2, la
valitazione ambientale é necessaria qualora lantorita competente valuti che producano
impatti significativi sull'ambiente, secondo le disposizioni di cui all'art.12...7,

- ed infine all'interno delle disposizioni regionali ai sensi della d.g.r. 169/10:

“Par. 1.3 - Ambito di applicazione

2. Per i Piani/ Programmi di cui al punto precedente che determinano 'nso di piccole
aree a livello locale e per le modifiche minori degli stessi, la valutazione ambientale &
necessaria quatora I'Antorita Competente valuti che possano avere effetti significativi
p ;7

sull’ambiente, secondo le disposizioni di cui all'art.12 “Verifica di Assoggettabilita
de/ D.1gs.152/06 e ss.mm.ii...."

1.3.2 - Individuazione dei soggetti competenti in materia ambientale

Nel successivo capitolo 3 viene proposto un elenco dei SOGGETTI
COMPETENTI IN MATERIA AMBIENTALE (SCA) in riferimento al processo di
elaborazione della Verifica di Assoggettabilita a VAS.

L’AUTORITA’ PROCEDENTE ¢ Roma Capitale, ’PAUTORITA’ COMPETENTE
¢ la Regione Lazio, secondo quanto disposto dallo stesso D.Lgs.152/20006:

“Art. 7 — Competenze

Roma Capits




Piani di Recupero Urbanistico dei nuclei di edilizia ex abusiva VERIFICA DI VAS

Rapporto Preliminare - Integrazione

6. In sede regionale, lantorita competente ¢ la pubblica amministrazione con compiti di

tutela, protezione e valorizzazione ambientale individuata secondo le disposisioni delle
™ AT N

leggr regionalz o delle province autonome. ..”

Come gia enunciato, nel 2008 la Regione Lazio ha provveduto allindividuazione
dell’ Autorita Competente in materia di VAS con la L.t. n.14.

La normativa vigente (D.Lgs.152/2006) prevede che Pindividuazione degli SCA

avvenga in collaborazione tra I’ Autorita Procedente e ’Autorita Competente:

“Art. 12 - Verifica di assoggettabilita
2. L'autorita competente in collaborazione con l'antorita procedente, individua i soggetti
competenti in materia ambientale da consultare e trasmette loro il documento
preliminare per acquisirne il parere...”

Si rammenta che PA.C. potrebbe, ove opportuno, scegliere di indire una o piu
Conferenze di valutazione con gli SCA ai fini della successiva espressione dei propri
contribut e delle proprie osservazioni, che saranno successivamente trasmessi all’A.P. Dette

consultazioni preliminari hanno un termine previsto di novanta giorni dal ricevimento
dell'istanza dell’A.C.

Come da d.g.r. 169/10:

“Par. 2.4.2 - Consultazione preliminare

3. 1/ termine temporale previsto per la conclusione della consultazione preliminare (90
glorni) ¢ un termine ordinatorio. Previo accordo tra tutti i soggetti coinvolts, ¢ possibile
comprimere tale termine.

4. Al termine della fase di consultazione preliminare I'Autorita Competente, con nota
trasmessa al Proponente/ Autorita Procedente, comunica lesito della consiltazione
effettuata, tenuto conto delle osservazioni e dei contributi pervenuti, indicando le
modalita di attivazione della successiva fase di pubblicizzazione. ..”

1.4 - DESCRIZIONE DEL PIANO ESECUTIVO PER IL RECUPERO

URBANISTICO DEL TOPONIMO 8.05 “FOSSO SAN GIULIANO - VIA
POLENSE KM 20”

1l nucleo di edilizia ex abusiva n°8.05 “Fosso San Giuliano - Via Polense Km 20” ¢
situato nel quadrante est della citta, in prossimita di una delle estreme propaggini del
territorio comunale di Roma, al di fuori del G.R.A, lungo la strada statale SP49a Via Polense
all’altezza del ventesimo Kilometro e ricade tutto all'interno del territorio dell’'VI Municipio,
su di una parte della piana di Lunghezza immediatamente a nord dell’area del lago di
Castiglione (Lacus Gabinus). L’area, attraversata sin dall’antichita da importanti vie di
comunicazione quali la via Gabina (poi Prenestina), si trova non lontano dal confine con i1
comuni di Zagarolo ¢ Monte Compatri.

Come tutti gli altri nuclei compresi allinterno del territorio comunale, il Toponimo
presenta diverse perimetrazioni, che individuano l'area originatia, al momento dell’adozione
del Nuovo P.R.G. di Roma Capitale (2003) e allatto di successiva approvazione (2008).
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Adottato 2003 | Approvato 2008 | Esecutivo Catastale

(dove presentato)
DATI GENERALI DEL PIANO altrimenti RPR

(mq) (mq) (q)

Supetficie Totale del Piano 271.574 311.336 350.968

Come gia premesso, il nucleo in questione ¢ strettamente connesso con il nucleo
n°8.17 - Fosso San Giuliano 2, con il quale condivide un confine di citca 1.200 metri.
Insieme configurano un comprensorio di 66 ettari sul quale, ad esito dei due piani, potranno
insediarsi quasi 4.000 abitanti.

Per tali ragioni, in sede di elaborazione dei due piani esecutivi, si ¢ proceduto con la
logica di un “progetto unitario”, definendo le principali scelte progettuali (in particolare la
rete di mobilita e la localizzazione delle aree per servizi pubblici, ma anche i parametri edilizi
quali le densita fondiarie e le tipologie edilizie) in modo da favorire al massimo l'integrazione
dei due nuclei, affinché, nel processo di attuazione vengano superate le diversita “storiche”
(che, peraltro, non rappresentano un elemento di identificazione delle popolazioni gia
insediate) e si configurl un unico nuovo quartiere, pienamente riqualificato e recuperato al
contesto urbano.

I territorio dell’area oggetto di Piano esecutivo ¢ costituito da due comprensori:
quello originario (tiportato nel vigente PRG) a sud, e un'area di ampliamento (destinata
prevalentemente al reperimento delle aree a standard) a nord; fisicamente, ¢ limitato ad ovest
e a notd dal confinante nucleo “8.17. - Fosso San Giuliano 27, a est dalle aree agricole in riva
destra del Fosso San Giuliano - Via Polense Km 20, affluente dell’Aniene, e a sud dalla via
Polense.

11 territorio ha andamento lievemente acclive e discende da quota 70 circa a quota 56
circa, degradando in direzione est verso il Fosso San Giuliano - Via Polense Kin 20, esterno
al perimetro del nucleo. Esso si trova nelle immediate vicinanze di importanti valli sedi di
tributari del’Aniene (fosso dell’Osa a ovest, fosso di S. Giuliano a est), nonché di
un’importantissima emergenza, la caldera vulcanica gia sede del citato lago di Castiglione.

L’area ¢ stata interessata negli ultimi decenni, come tutto il quadrante est dell’estrema
periferia romana, da diffusi fenomeni di abusivismo edilizio.

Il sistema viario, come accennato in precedenza, si appoggia sulla via Polense, che
trae origine, poco piu a sud, dalla via Prenestina. Dalla via Polense, che lambisce il territorio
del toponimo, hanno origine le strade di attraversamento interno: via Arischia, via Campo
Imperatore. Via Cavuccio dalle quali si diparte il sistema viario interno al nucleo.

L’arca ¢ situata in prossimita di grandi infrastrutture viarie, quali Pautostrada A24
Roma-L’Aquila (uscita Lunghezza), la linea ferroviatia Roma-Sulmona, (servizio FM2 Roma-
Tivoli, fermata Tunghezza); Paccessibilita a questi sistemi & pero ad oggi difficoltosa e limitata
all'unico asse nordsud esistente (via Massa S. Giuliano).

E in fase di attuazione un nuovo asse di collegamento veicolare nord-sud tra via di
Lunghezzina e via Polense, a setvizio dei p.d.z. “Lunghezzina 17 e “Lunghezzina 2” (Cfr.
Tav. 3 - Analisi dello stato di fatto: urbanizzazione primaria e secondaria / Sistema delle
infrastrutture per la mobilita), che consentira un pit agevole e rapido accesso al sistema della
mobilita di livello superiore.

1l Piano esecutivo prevede una nuova strada che collega il sistema viario interno al
nucleo con tale asse di collegamento. Attualmente I'area in oggetto, per la sua ubicazione in
posizione “di frangia”, ¢ caratterizzata da una urbanizzazione mista, dove ai lott
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compromessi da costruzioni (prevalentemente mono-bifamiliari a due-tre livelli, riferite al
singolo lotto) si alternano lotti liberi, in parte ancora di tipo agricolo (vigneti, oliveti e altre
coltivazioni di tipo familiare), in parte adibiti a depositi di materiali o semplicemente incolt,
se non abbandonati.

La quasi assoluta mancanza di servizi pubblici e la scarsita delle opere di
urbanizzazione rende I'insieme un “non-finito” che presenta tuttavia potenzialita di divenire
un sistema urbanistico — ambientale di buon livello, se l'opera di recupero urbanistico verra
condotta con coetenza ¢ in un contesto di piena legalita, come si intende fare con il presente
Piano esecutivo.

Negli anni l'edificazione abusiva (quasi totalmente interessata da procediment di

sanatoria) ha avuto uno sviluppo consistente, tanto che i lotti compromessi rappresentano
oltre 11 70% del totale.

Il nucleo originario “8.05. - Fosso San Giuliano - Via Polense Km 20" come
perimetrato dal P.R.G. vigente, si estende su di una superficie territoriale di 311.336 mq, dei
quali 100.539 liberi e 210.797 edificati o parzialmente edificati, secondo le definizione delle
Linee guida; al nucleo originario va aggiunta la superficie dell’area di ampliamento, pati a mq
39.632, cosi che la supetficie totale del Piano esecutivo ¢ di mq 350.968. Le indagini svolte in
loco hanno evidenziato la diffusione di fabbricati, prevalentemente a due-tre piani, pet una
cubatura di 204.493 mc residenziali, e 4.282 mc non residenziali, per un totale di volumetrie
esistenti di 208.775 mc. Gli abitant insediati, calcolati sulla base del parametro 120
mc/abitante, sono 1.704.

Il nucleo originario “8.05. - Fosso San Giuliano - Via Polense Km 20" come

individuato nell’elaborato 3 “Sistemi e Regole”, ha una superficie di mq 311.336 e risulta
suddiviso in 263 lotti, dei quali 176 gia interessati da costruzioni e 54 ancora liberi.

Der reperire la maggior parte delle aree a standard, si ¢ reso pertanto necessatio un
ampliamento del nucleo, che ¢ stato individuato in un'area di circa mq 40.000 confinante a
nord con il nucleo originario. L'inserimento di tale ampliamento nel perimetro del Piano
esecutivo consentira il recupero urbanistico del nucleo originario, che potra infatti dotarsi di
tutd gli standard di legge.

In conseguenza dellampliamento sopra descritto la superficie complessiva del Piano
esecutivo risulta essere di mq 350.968, cui corrispondono (tenendo conto della realizzazione
di tutte le volumetrie aggiuntive previste dalle Linee guida di cui alla Del. C.C. 122/2009)
2.490 abitanti e, pertanto una densita tetritoriale di 71 abitanti/ettaro.

Comc risulta dalla tabella la dotazione degli standard cortispondent alle volumetrie
“abitative” ¢ pari a 24,94 mq/abitante e copre una supetficie pari a mq 56.444; la dotazione
degli standard corrispondenti alle volumetrie “non abirative” ¢ invece pari a 14,43 mq/10 mq
di SUL e copre una supetficie pari a mq 4.833. La supetficie totale delle aree destinate a
standard ¢ di mq 62.076. L’Indice Fondiario Medio dei lotti liberi, calcolato senza tenere
conto delle volumetrie aggiuntive & pati a 0,80 mc/mq e rientra, pertanto, nei limiti previsti
dalle Linee guida.

Per I'attuazione del piano esecutivo sono previste due modalita di intervento:

- modalita di intervento diretta per i lotti del nucleo originario non ricadenti
in “compatti soggetti a convenzione”;
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- modalita di intervento indiretta per l'area di ampliamento e per 1 lotti del
nucleo originario che ricadono in “comparti soggetti a convenzione”.

La cessione al Comune di Roma delle aree pubbliche (standard e viabilitd) avverra su
base volontaria entro un anno dall'approvazione del Piano esecutivo (per i lotti liberi o
parzialmente edificati), o entro due anni (per i lotti edificati), ed & presupposto per il
godimento del diritto edificatorio previsto dal Piano esecutivo (art.6 delle NTA), oltreché per
lacquisizione della volumetria aggiuntiva prevista dalle Linee guida. Nel caso dei “comparti
soggetti a convenzione” le aree pubbliche, nonché i1 “comparti fondiari pubblici” (previst al
loro interno) verranno cedute in sede di convenzione.

Tutte le aree non cedute secondo le modalita sopra illustrate (ad eccezione di quelle
dei “compart fondiari pubblici”®) verranno acquisite a mezzo di esproprio.
p P q prop

La morfologia insediativa del nucleo “8.05. - Fosso San Giuliano - Via Polense Km
20", come quella di tutti i nuclei abusivi, ¢ caratterizzata da un frazionamento minuto nel
quale la supetficie territoriale del lotto medio risulta di poco superiore a 1.000 mq. Gl esiti
della progettazione del Piano esecutivo, con il reperimento delle aree per standard e mobilita,
hanno prodotto un'ulteriore riduzione della dimensione dei lotti, la cui superficie fondiaria
media si attesta (per 1 “lotti liberi”) di poco al di sopra dei 700 mq indicati dalle Linec guida
quale dimensione minima ammessa.

Anche in considerazione della scarsa incidenza dei lotti liberi rispetto a quelli gia
compromessi (meno del 30%) si é ritenuto opportuno confermare la morfologia
dell'insediamento esistente nel nucleo originario, che coincide, peraltro, con le esigenze e i
desider1 det lottisti, 1 quali aspirano (ormai da decenni) a coronare il sogno di residenze uni-
bifamiliari di due-tre piani con giardino. E' questo pertanto il tipo edilizio che sara prevalente
nel nucleo originario.

Nell'area di ampliamento, dove ¢ prevista la realizzazione di un “comparto soggetto a
convenzione” le aree fondiarie (comprese quelle dei “comparti fondiari pubblici”) sono pit
ampie e su di esse ¢ previsto un Indice Fondiario di 1,25 mc/mq, pati a quello massimo
ammesso dalle Linee guida. Cio comporta che 1 tipi edilizi che potranno essere realizzati su
queste atee potranno essete plurifamiliari e disposti su piu piani (tre ¢ anche quattro).

COPIASONFORME ALLORIGINALE
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11 v
lDATl GENERALI DEL PIANO
] JINTERNA  [ESTERNA | TOTALE
[superficie Piano ha ] 311336 [ 39632 | 35,0968
IDensité\ Territoriale ab/ha | 64,34
[Abitanti Previsti n* | 2258

IAREE FONDIARIE PRIVATE

— SUPERFICIE - SUPERPICIE th‘FE -ORBA 1 M. | ABITANTI |
i Abitativa Non Abitativa Totale ma/mg n* !
mq mq mq
Conservazione 125878 60289 763 61052 0,49 1608
Completamento Esns!:enl:e 52467 3615 =75 el 0,19 L 36|
Aggiuntivo 5265 585 5850 140
Nuova Edificazione 42312 9383 1043 10426 0,25 250
Nuova Edificazione Convenzionata 18966 4383 486 4869 0,26 117
[ TOTALE | 239623 | 82935 | 3as2 | ss387 | o038 [ 2211

|AREE PUBBLICHE

e . 5% SUPERFICIE SUPERPICIE UTTLE LORDA LF.M. ABITANTI
Comparti Edificatori Pubblici Abitativa Non Abitativa Totale % j
mq mag/mq n
mq mq mq
[Nuova Edificazione | 4969 [ 1727 ] 194 | 191 | o039 [ a7
]
AREE FUBBLIGHE SUPERFICIE DOTAZIONE STANDARDS g
mg mgq/ab. P.R.G. :
—— Abitativo _ 24379 10,77 | 9,50
Non Abitativo 1381 4mq/10mqS.U.L
SERVIZI PUBBLICI 16362 7.23 6,50
PARCHEGGIO Ahntauv‘o : 15703 6,94 6,00
Non Abitativo 3452 10mg /10 ma S.U.L.
[ TOTALE | 61277 ] 24,94 | 22,00
[ SOMMA DELLE AREE PUBBLICHE | 66246 |
| TABELLA RIASSUNTIVA Superficie Mg
Aree Fondiarie Private 239623
Aree Pubbliche 66246
Strade e Arredo Viario 45099
[ 350968

La normativa istitutiva dei Piani di Recupero Urbanistico

La descrizione del PIANO, relativamente ai contenuti dello stesso, ¢ necessariamente
riassumibile e trascrivibile secondo gli obiettivi implicitamente definid dalla normativa
istitutiva. Si ritiene doveroso sottolineare che per il caso specifico dei Toponimi sono state
considerate tutte le deliberazioni / determinazioni di giunta e di consiglio comunale,
pertinentl nonché istitutive dei Piani di Recupero Urbanistico stessi delle zone di edilizia ex-
abusiva.

Si riporta, dunque la seguente tabella, che definisce il quadro di riferimento principale
per il piano di recupero del Toponimo n°8.05 “Fosso San Giuliano - Via Polense Kim 207

RIFERIMENTO
NORMATIVO ISR 1560
Legge 28 febbraio 1985, n.47 Realizzazione di un'adeguata urbanizzazione primaria e secondaria

art.29 Rispetto degli interessi di carattere storico, artistico, archeologico,

paesistico, ambientale, idrogeologico
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Realizzazione di un razionale inserimento territoriale ed urbano

dell'insediamento
Legge regionale 2 maggio 1980, | Definizione della zonizzazione
n.28 Definizione degli standard urbanistici
art.6 Riqualificazione urbanistica delle aree perimetrate

d.c.c. 21 dicembre 2009, n.122 Partecipazione del cittadino proponente
d.c.c. 21 dicembre 2009, n.122 "Facilitazdone della pianificazione nrbanistica dei nuclei e approvazione dei
Linee Guida art.1 PR con procedure accelerate e tempi cert?"

d.c.c. 21 dicembre 2009, n.122 | "Miglioramento della qualita della vita del quartiere"
Linee Guida art.2

Tabella 1: Obiettivi derivanti dalla normativa istitutiva

Normativa istitutiva del PIANO in oggetto

In questo paragrafo si menzionano gli obiettivi specifici del PIANQO, con Iesclusione
dei commi comuni, sottesi dalla normativa istitutiva nazionale, e ribaditi da quella regionale.

RIFERIMENTO OBIETTIVO SPECIFICO DI
NORMATIVO GOIEEThya PIANO
Legge 28 febbraio 1985, | Rispetto degli interessi di carattere | Piantumazioni arborco-arbustive
n.47 art.29 storico, artistico, archeologico, con specie autoctone
pacsistico, ambientale, idrogeologico
Legge regionale 2 Definizione della zonizzazione Definizione della zonizzazione
maggio 1980, n.28 art.6 | Definizione degli standard Reperimento di aree per gli
urbanistici standards urbanistici

Tabella 2: Obietuvi inerenti il piano derivant dalla normativa istitutiva

Le azioni di PIANO

Dalla tabella 2 emergono gli obiettivi principali (implicitamente definiti dalla
normativa di riferimento del piano di recupero urbanistico) che il PIANO ¢ in grado di
attuare: dall’elenco piu generale, si sono estrapolate, come rilevabile dal progetto e dagli arti,
le finalita piu rilevanti e consone al PIANO stesso, le quali vengono attuate per mezzo di
specifiche azioni, riassunte nella seguente tabella 3.

OBIETTIVO AZIONI DI PTANO
Piantumazioni arboreo-arbustive con Piantumazioni arboreo-arbustive con specie autoctone
specie autoctone
Decfinizionc dclla zonizzazionc Suddivisione dei comparti edificatori ed indicazione della

destinazione d'uso

Reperimento di aree per gli standards | Ampliamento del nucleo

urbanistici Individuazione di aree per parcheggi pubblici

Individuazione di aree per il verde pubblico

Individuazione di aree per i setvizi pubblici

Riduzione della dimensione dei lotti

Tabella 3: Correlazione obiettivi e azioni di piano

AFORME ALLORIGINALE
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2- ELEMENTI DI VALUTAZIONE

2.1- INDIVIDUAZIONE PRELIMINARE DEI POSSIBLI IMPATTI DEL
PIANO

Sulla base delle azioni arruate dal PIANO, & possibile determinare un primo elenco
dei probabili effetti significativi che esso esercita sul territorio ¢ sull’ambiente.

A tal proposito il sistema di valutazione preliminare degli impatti sard articolato
secondo due ambit: 'ambito di influenza TERRITORIALE e Pambito di influenza
AMBIENTALE.

2.1.1 - Ambito di influenza territoriale

Per quanto riguarda Pambito di influenza TERRITORIALE, la valutazione

= B . . e T :

preliminare riguarda le possibili ricadute positive ¢ negative su ambiti di territorio che il
PIANO potra generare.

Si reputa opportuno ricordare che le aree di edilizia abusiva hanno gia compromesso
il territorio sul quale insistono e hanno gia determinato impatti sullambiente, per cui la
presente valutazionc, partendo da questo presupposto, tiene conto della definizione stessa di
“recupero” di zone gia occupate e densificate, come valore aggiunto dellintervento stesso, a
fronte dell’eventuale impegno di nuove aree.

Per quanto riguarda il carico insediativo apportato dal toponimo, lintervento
stabilisce un totale di 554 abitant insediabili (citca lo 0,4 % della popolazione residente nel
Municipio VI) ed una supetficie per nuova cdificazione (residenziale ¢ non) di 23.035 mq,
ovvero pari allo 0,02% del territorio municipale. Anche 'uso del suolo previsto ¢ irrilevante
rspetto all’attuale stato delle cose.

In merito a questi due elementi si ritengono del tutto inconsistend a livello di impatto
potenziale sull’ambiente.

Assicurando ladeguamento generale delle reti esistenti di  distribuzione e di
smaltimento e il corretto inserimento delle nuove, definiti dalla stessa delibera 122/2009 e
quindi garantiti per definizione, Punico impatto tilevante sul territorio risulta essere il carico
di traffico ulteriore apportato dalla nuova cdificazione prevista dal toponimo.

Per questa analisi, sono stati considerati quattro livelli territoriali:

- larea di intervento, ovvero Pambito pit specificatamente interessato dal

PIANO;

- Pambito di intervisibilita, ovvero il secttore di percezione cffettiva del
PIANO dagli element puntuali ¢ lineari considerati fonte di coni visuali
nel raggio di 1-1,5 km ed in riferimento alle componenti antropiche ¢
naturalistiche presenti;

- Pambito di interferenza con i processi di sviluppo urbano, ovvero Parea di
mterconnessione funzionale con il contesto gia urbanizzato;

- Pintero ambito comunale.
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Questa suddivisione si ritiene utile ai fini della valutazione per comprendere in che
modo le azioni di PTANO incidano effettivamente sul territorio.

2.1.2 - Ambito di influenza ambientale

Per quanto riguarda 'ambito di influenza AMBIENTALE, la valutazione preliminare
riguarda le possibili ricadute positive ¢ negative sullambiente che il Piano di Recupero
Urbanistico del Toponimo in oggetto potra generare.

Per rendere lanalisi di pit agevole lettura, in relazione alle caratteristiche
del’ambiente, la verifica adotta un sistema valutativo complessivo suddiviso per aree
tematiche, in relazione alle informazioni ambientali disponibili dai soggetti istituzionalmente
competenti: ISTAT, ENEA, ARPA, ISPRA, etc, (tesi proprio a descrivere il contesto
ambientale), e riassemblate in macro arec, sulla base dei documenti operativi raccolt presso
la struttura regionale competente.

Dunque, dall’analisi delle tematiche affrontate dal PIANO ed, in patticolar modo, alla
luce del quadro globale delle potenziali interazioni ambientali fornite dall’Autorith
Competente in materia di VAS in fase preliminare, sono state individuate come segue le
matrici ambientali con cui il esso interagisce:

- Atmosfera (A);

- Idrosfera (B);

- Geosfera (C);

- Biosfera (D);

- Paesaggio e beni culturali (E);

- Popolazione e salute umana (F).

Di seguito sono esposte le suddette aree tematiche e i relativi criteri di definizione
delle stesse, attraverso gli indicatori raccolti in base a documenti reperibili presso la struttura
regionale competente.

Si considera che opportunamente in sede di eventuale procedimento completo di
VAS, essi vengano ancor pit esplicitati nella valutazione definidva dei possibili impatt
sullambiente. Pur non essendo questa la fase di approfondimento di tale valutazione, si
ritiene tuttavia opportuno citare detti criteri di definizione.

AREA
INDICATORE DESCRIZIONE
TEMATICA
Emissioni inquinanti Indica un'eventuale variazione di emissioni
Concentrazioni di inquinanti atmosferici | Indica eventuali variazioni della qualita dell'aria
A Superfici destinate all'assorbimento di | Indica vaciazioni di superficic in grado di assorbire
SROSEERA CO2 inquinant
% /] ol &) I3 .ye . . . - - e - -
ATMOS . Utilizzo di energia Variazioni ncll'utilizzo di encrgia
T Indica l'eventuale variazione di emissioni
Limissioni di gas serra o e
* Inquinanti
- i s i Eventuali variazioni nell'uso di risorsc idriche
Utilizzo di risorse idriche S
B superficiali
— . s s .- Liventuali modifiche alla porrata delle risorse
IDROSFERA Portata dei corpi idrici superficiali idricl I
riche
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Risorse idriche sotterranee

Eventuale interferenza con le risorse idriche

Scarichi in corpi ricettori

Indica un'eventuale fenomeno di smaltimento in
corpi idrici

Contaminazione di corpi idrici

Eventuale inquinamento di dsorse idriche

Carico inquinante dei reflui destinati agli
impianti di depurazione

Eventuale variazione del carico inquinante su
impianti di depurazione

C

GEOSFERA

Contaminazione del suolo

Fenomeno di inquinamento del suolo

Fenomeno di deterioramento del terreno

Degrado del suolo (desertificazione, perdita di sostanze organiche,
salinizzazione...)
Rischio idrogeologico Eventuale incidenza sul dschio idrogeologico

Uso del suolo in termini quantitativi
e/o qualitativi

Eventuali varazioni di uso del suolo

Uso delle nsorse del sottosuolo

Indica le varazioni dell'uso di risorse del
sottosuolo

D

BIOSFERA

Conservazione di habitat

Eventuali ripercussioni sulla salvaguardia degli
habitat naturali

Areali di distribuzione di specie animali

Incidenza sulla ripartiziona areale delle specie
animali present

Conservazione di specie di interesse
conservazionistico

Tncidenza sulla salvaguardia di fauna di interesse
conservazionistico

Connettivita degli ecosisterni naturali

Eventuale incidenza sugli ecosisterni naturali

E

PAESAGGIO E
BENI
CULTURALI

Alterazioni del paesaggio

Indica l'eventualiti di modifiche al sistema
ambientale

Interventi sull'assetto territoriale

Indica l'eventualita di azioni 2 grande scala sul
sistema territoriale

Compromissione di valori di beni
culturali

Indica l'implicazione dei valori culturali in ordine
alla loro qualita intrinseca ed alla percezione degli
stessi nel contesto in cui si inseriscono

Interferenze con le percezioni visive

Eventuale presenza di azioni pianificatorie che
possano interferire con le percezioni visive

F

POPOLAZIONE
E SALUTE
UMANA

Interferenze con la distribuzione
insediativa

Eventuale alterazione dei sistemi insediativo-
morfologico e infrastrutturale della
configurazione esistente

Alterazioni del sistema socio-
economico

Indica la possibile alterazione del sistema socio-
economico del contesto locale in cui si inserisce il
piano

Rischi per la salute umana

Indica la possibile previsione di azioni che
possano comportace rischi per la salute umana

Emissioni di radiazioni

Eventuale incremento di radiazioni

clettromagnetiche elettromagnetiche
Esposizioni e livelli sonori eccedenti i Eventuale variazione dell'esposizione a livelli
limid sonori sopra i limiti normativi

Roma Capitale
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Per una maggior cognizione delle aree tematiche si rimanda alla consultazione delle
cartografic / documentazioni in allegato® al presente rapporto (scheda 3 — Documentazione
per aree tematiche), suddivise secondo l'ordine sopra menzionato e contenenti gli atti
disponibili, sia in termini di analisi specialistiche che di pianificazione amministrativa.

2.1.3 - Analisi degli impatti e delle aree interessate (All.I al D.Lgs.152/06)

Si procede ad una verifica preliminare della significativita degli effetti, seguendo le
linee guida dell’Allegato I al D.Lgs.152/06. In particolare si riportano i puntl attraverso i
quali ’Allegato stabilisce che I'analisi degli impatti e delle aree interessate debba essere
articolata:

Probabilita, durata, frequenza e reversibilita degli impatti

Gli cffett prodotd dal PIANO, considerata la sua natura di variantc al piano
urbanistico generale, seppur non significativi a livello di impatto, quanto a durata hanno un
carattere permanente.

La probabilita che cssi si manifestino risulta alta; la determinazione della frequenza
degli impatti non sussiste visto il carattere permanente della trasformazione territoriale
prevista; infine la reversibilita degli stessi sembra improbabile, salvo mettere in conto una
dismissione futura dell’intera area territoriale comunale.

Carattere cumulativo degli impatti

I potenziali impatti del piano di recupero urbanistico del toponimo n°8.05 “Fosso
San Giuliano - Via Polense Km 20” hanno un carattere cumulativo per via della presenza del
toponimo n°8.17 “Fosso San Giuliano 27, con cui € strettamente connesso e condivide un
confine di circa 1.200 metri. Dal punto di vista qualitativo, il carattere degli impatd di
entrambi 1 toponimi ¢ sostanzialmente paritario: si tratta di due piani con gli stessi requisiti
zonizzativi e di standard urbanistici.

Inoltre, ¢ opportuno considerare anche laltro nucleo di edilizia ex-abusiva da
recuperare, toponimo n°8.03 “Fosso dell’Osa”, a sud del PIANO in oggetto, lungo la stessa
Via Polense. A questo proposito, risulta evidente che il potenziale carico di waffico che
andrebbe a gravare sulla strada provinciale, e conseguentemente sulla Via Prenestina, sia il
maggiore effetto impattante sull’intero ambito territoriale.

Si allega uno stralcio di inquadramento dei nuclei adiacenti al PIANO in oggetto e di
eventuali altri piani e/o programmi limitrofi, allinterno del quadrante comunale di
riferimento o del Municipio stesso (Scheda 3 — area tematica F “Popolazione e salute
umana’).

Natura transfrontaliera degli impatti

Non si riscontrano effetti di natura transfrontaliera degli impatti.

2 Per ogni area tematica viene presa come ulteriore fonte di analisi e studio una o pit schede grafiche
relative che illustrano il quadro programmatico in cui si inserisce il PIANQO in questione. Per la loro
consultazione, si rimanda agli allegati del presente documento.
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Rischi per la salute umana o per I'ambiente

Il PIANO non propone particolati situazioni di rischio per la salute umana o per
I'ambiente, in considerazione del fatto che tutte le opere e le attivita previste sono comprese
in un uso consueto del territorio. Per di pili tutte le operazioni insite nella progettazione
stessa sono state vagliate allo scopo di migliorare la qualita della vita e delle attivita
antropiche che interesseranno il territorio comunale.

La delibera assicura la regolarita del sistema fognario e di depurazione del nucleo,
nonché il corretto adeguamento ¢ la corretta funzionalita delle infrastrutture attraverso le
opere di urbanizzazione primaria (llluminazione pubblica e marciapiedi). In ogni caso, il
rispetto della normativa e opportuni presidi sono sufficienti a prevenire i rischi derivanti da
eventi accidentali.

Entita ed estensione nello spazio degli impatti (area geografica e popolazione
potenzialmente interessate)

L’entita e ’estensione nello spazio degli impatti sono chiaramente riferibili all’area del
Toponimo (di ca. 35 ha.), nonché ad una minima parte del contesto limitrofo.

Come anche illustrato nell’allegato scheda 3 — Area tematica E “Paesaggio e Beni
Culturali”, Fig. 3E Ambiti di Potenziale Interferenza, si definiscono di seguito i due ambiti
territoriali relativi rispettivamente all'interferenza con i processi di sviluppo urbanistico e alla
percezione (ovvero intervisibilita effettiva del PIANO).

Si ritiene dunque plausibile considerare come ambito di studio, in relazione
all’interferenza con i processi di sviluppo urbano, e in considerazione della natura urbanistica
del PTANO, Pambito insediativo che interessa diretramente le borgate a nord della Via

Prenestina e sono delimitati morfologicamente a ovest dal Fosso dell'Osa e a est dal Fosso di
San Giuliano.

Questo ambito & necessariamente preso in considerazione al fine di wvalutare
I'incidenza del peso insediativo e del conseguente uso di suolo che la zonizzazionc prevista
dal toponimo in questione apporta sul territorio.

Occorre rilevare I'aspetto del traffico che potrebbe gravare ulteriormente sulla Via
Polense, unica e diretta viabilita di raggiungimento del toponimo, sia dalla Prencstina, che
dalla Strada Provinciale Maremmana Inferiore, proveniente dalla Via Tiburtina.

Da un punto di vista di termini di percezione paesaggistica, I'intervento non ha
ripercussioni su vasta scala. La porzione di territorio considerata sensibile ai fini dell’ambito
di intervisibilita viene valutata nel raggio di 1,5 km intorno all’area in esame.

Si allega il relativo stralcio nella scheda 3 — Area Tematica E “Paesaggio e Beni
Culturali”.

Valote e vulnerabilita dell'area che potrebbe essere interessata a causa:

* delle speciali caratteristiche naturali o del patrimonio culturale;

¢ del superamento dei livelli di qualita ambientale o dei valori limite dell'utilizzo
intensivo del suolo.

L’area del PIANO in oggetto possiede alcuni elementi di valore dal punto di vista
archeologico, riscontrabili nei beni puntuali diffusi e lineari presenti nell'area interessata dal
Toponimo, che saranno analizzati puntualmente nei paragrafi successivi.

Roma Capitale
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Per quanto riguarda gli element di vulnerabilitd, I'area non presenta particolar
caratteristiche di rischio idrogeologico e/o geomorfologico: essa infatti & interessata da
potenti formazioni vulcaniche caratterizzate da elevate proprieta di resistenza e da una pratica
incompressibilita, dal punto di vista geotecnico.

L’arca non ¢ perimetrata, dalla Autorita del Bacino Del Tevere, all'interno delle aree a
rischio idraulico né risulta essere compresa tra quelle a rischio di frana censite nel Lazio.
Inoltre, essa € caratterizzata da una bassa potenzialita di dissesto, nonché dall’assenza di
element riconducibili a fenomeni di instabilitd in atto e /o fenomeni morfoevolutivi che
potrebbero incidere negativamente sulla stabilita generale dell’area e dell’opera in particolare

Non si riscontrano elementi di vulnerabilita dal punto di vista agronomico. Non
esistono tipologie di vegetazione fragili di alcun tipo: la vegetazione ripariale ha un elevato
tasso di degrado ed ha perso la componente arborea, pertanto non ¢ da considerarsi di pregio
o meritevole di tutela particolare.

Impatti su aree o paesaggi riconosciuti come protetti a livello nazionale,
comunitario o internazionale

Non si riscontra la presenza di potenziali impatti su aree o paesaggi riconosciud come
protetti a livello nazionale, comunitario o internazionale, in quanto il PIANO in oggetto non
rientra in alcun perimetro di tale fattispecie, né tantomeno compaiono tali zone protette nel
contesto limitrofo all’area in questione.

2.1.4 - Sistema di valutazione complessiva dei possibili effetti significativi

Alla luce delle analisi effetruate ai precedentd paragrafi, individuad gli ambid
territoriali sui quali si valutano gli cffetd delle azioni di PIANO, e le aree tematiche di
riferimento di interesse delle stesse, appare opportuno procedere con una valutazione
complessiva, che metta in luce i possibili impatti delle azioni di PIANO non solamente in
relazione all’ambito TERRITORIALE e/o AMBIENTALE, bensi contestualmente ad
entrambi.

Si illustra, a tal proposito, la seguente tabella esplicativa (4-5), nella quale si utilizzano
simboli grafici che indicano Iincidenza pil o meno positiva data dalle azioni di piano
sopraindicate rispetto alle varie componenti ambientali e 'ambito territoriale nel quale hanno
ricaduta.

Legenda:

++ impatto molto positivo
+ impatto positivo

0 nessun impatto

- impatto negativo
= impatto molto negativo
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2.2 - QUADRO PIANIFICATORIO E PROGRAMMATICO DI RIFERIMENTO

La pianificazione sovraordinata ritenuta pertinente al Piano di Recupero Urbanistico

del Toponimo n°8.05 “Fosso San Giuliano - Via Polense Km 20” viene di seguito elencata.

Si ¢ ritenuto opportuno suddividere I'elenco dei piani di riferimento in accordo con la

settorializzazione programmatica che individua il PIANO, rispetto alla pianificazione
territoriale sovraordinata che lo legifera e a quella specificatamente ambientale.

[n quanto alla pianificazione dello stesso settore o settore direttamente connesso,

sono individuati i seguenti piani:

1.

(S

Pianto Territoriale Paesistico (PTP), adottato in data 1995 con d.g.r. n.9250 e
approvato in data 6 luglio 1998 con L.R. n.24;

Piano Territoriale Paesistico Regionale (PTPR), adottato in data 25 luglio 2007
con d.g.r. n.556 e successivamente in data 21 dicembre 2007, con d.g.r. n.1025, in
attesa di approvazione;

Piano Territoriale Provinciale Generale (PTPG), adottato in data 24 luglio 2009
con d.c.p. n.35 e approvato in data 18 gennaio 2010 con d.c.p. n.1;

Piano Regolatore Generale (PRG) di Roma Capitale, adottato in data 19/20 marzo
2003 con d.c.c. n.33 e approvato in data 12 febbraio 2008 con d.c.c. n.18.

In quanto alla pianificazione ambientale, portatrice di potenziali interferenze si

riportano 1 seguenti strumenti:

5.

Piano di Assetto Idrogeologico (PAI) del’ABT Approvato con DPCM del 3
marzo 2009 e pubblicato sulla GU 33 del 9 febbraio 2009

Piano Regionale di Tutela delle Acque (PRTA) adottato in data 30 luglio 2004
con d.g.r. n.687 e approvato in data 2 maggio 2006 con d.g.r. n.266;

Piano Regionale della Qualita dell’Aria (PRQA) approvato in data 10 dicembre
2009 con d.c.r. n.66;

Piano Comunale di Zonizzazione Acustica (PZA) del Comune di Roma Capitale
adottato in data 23 maggio 2002 con d.c.c. n.60 e approvato in data 29 gennaio 2004
con d.c.c. n.12.

2.3 - ANALISI DI COERENZA ESTERNA

2.3.1 - Correlazione del Piano di Recupero Utbanistico del Toponimo 8.05 “Fosso

San Giuliano - Via Polense Km 20” con gli strumenti di pianificazione

L’analisi di coerenza esterna consente di verificare la conformita del PIANO oggetto

del presente rapporto preliminare ai vari livelli di pianificazione e programmazione. Come gia
specificato al paragrafo precedente, si ¢ proceduto seguendo la settorializzazione della
valutazione in base alla tipologia e al grado istituzionale degli strumenti urbanistici vigenti.
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In considerazione del fatto che il Piano di Recupero Urbanistico del Toponimo in
questione €& una variante allo strumento urbanistico generale, il settore programmatico di
riferimento & quello della pianificazione territoriale, i cui strumenti direttamente sovraordinat
risultano essere: la pianificazione generale comunale e la pianificazione territoriale
provinciale, e strettamente connessi, la pianificazione paesaggistica vigente e in salvaguardia
con effetto conformativo rispetto alla pianificazione comunale; mentre, per quanto riguarda il
settore ambientale, si considerano i piani regionali, provinciali e comunali per i quali i
PIANO risulti portatore di potenziali interferenze.

Si rende utile, percio, prima di descrivere il grado di coerenza del PIANO rispetto ad
ogni piano sovraordinato, schematizzare la correlazione che si crea tra le azioni dello stesso e
gli strumenti sovraordinati con la seguente tabella (6) per la quale si utilizzano icone grafiche
(da qui a seguire) che indicano la rispondenza o meno delle azioni di PIANO ai criteri dettati
dalla pianificazione di riferimento:

Legenda:

1 coerente: piena rispondenza delle azioni di piano con gli obiettivi degli
strumentl di pianificazione (territoriale e ambientale), relazione priva
di contraddizioni;

= non giudicabile: ininfluente, non sono present relazioni dirette ta gli
obiettivi confrontati;

N2 incoerente: si rilevano contraddizioni evidenti o dirette tra gli obiettivi
confrontat.
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2.3.2 - Coerenza del Piano rispetto alla pianificazione territoriale sovraordinata

Il Piano di Recupero Urbanistico del Toponimo n°8.05 “Fosso San Giuliano - Via
Polense Km 20” di Roma Capitale risulta coerente con gli indirizzi e gli strument esistent di
pianificazione del sistema regionale delle aree vincolate, della rete ecologica principale e delle
aree naturali protette, come si evince dalla tabella 6.

L’area di intervento non risulta compresa all'interno di Siti di Interesse Comunitario
(SIC) e/o Zone a Protezione Speciale (ZPS) ai sensi della d.g.r. n. 2146 del 19 marzo 1996
Direttiva 92/43/CEE /HABITAT all’interno dei confini inerente Papprovazione della lista
dei siti con valori di importanza comunitaria del Lazio ai fini dell’inserimento nella rete
ecologica europea “Natura 2000".

Rispetto alla pianificazione regionale, nella tavola E3 — “Classificazione delle aree ai
fini della tutela” di inquadramento n.15/9 “Valle dell'Aniene” di Piano Territoriale
Paesistico (1), I'area di intervento rientra in quattro ambiti soggetti a gradi di tutela
paesaggistica differenti in tavola E3.

Gran parte del perimetro del nucleo originario ricade all'interno della Tutela Limitata
TL sottozona b, indirizzata alla trasformabilita delle aree secondo prescrizioni particolari,
come dichiarato all’art.57 delle N.T.A.:

“..b- sottozone di tutela limitata con trasformazioni solfoposte a prescrizioni
particolari. Esse sono indicate con la sigla TLb e sono costitnite da aree lrasformabrli,
di nuova edificagione in cui ai fini della tutela ambientale le indicazioni contenule negli
strumenti nrbanistici attnativi debbono essere integrate da prescrizion: particolar:...”

La fascia a nord dell’area, che comprende I'ampliamento del nucleo, ricade nella
Tutela Paesistica TP, sottozona c, ovvero per i paesaggi agrari di media ampiezza, profondita
e omogeneitd (art.47 delle N.T.A.), con una piccola porzione meridionale adiacente a Via
Polense, ricadente in sottozona a, di tutela paesaggistica dei margini:

“..a- le sottozone di tnteln paesaggistica indicate con la sigla TPa sono costitiite da
aree, generalmente a conduzione agricola, sia pure parziale o in fase di abbandono o di
trasformagione, interessanti paesisticamente per la loro ubicazione marginale sia ad aree
di rilevante interesse ambientale, sia ad aree edjficate e/ o edificabili o interstiziali a
queste nltime. GIi indirizzd della tutela sono volti sia a salvaguardare ¢f o a valorizzare
i quadyi panoramici di cui queste one costitniscono il margine mediante opportuni
impiantt vegetazional...

o- le sottozone di tutela paesaggistica indicate con la sigla TPc sono costituite da nnita di
paesaggio agrario che, pur conservando parzialmente il caratiere di ampiexza e
continnita dei quadri di insieme storico-ambientali, sono state sottoposte a recenti
mintamenti fondiari efo colturali. Gli indirizzi della tutela sono finalizzati alla
conservazzone del carattere rurale di tali sona mediante: il mantenimento delle attivita
agricole e di guelle con esse compatibili...”

Infine, una piccola striscia orientale, marginale al Fosso di San Giuliano, é compresa
allinterno della Tutela Orientata TO, sottozona b, ovvero orientata alla riqualificazione dei
sistemi idro-morfologico-vegetazionali, come indicato all’art.52 delle N.T.A.:

“..b- nelle sottozone indicate con la sigla TOD la tutela ¢ orientata alla rigualificazione
di sistemi di 1ipo idro-morfologico-vegetazionali, ovvero delle walli modellate dai corii
d'acgua. Tali sistemi si compongono di un fondovalle pianeggiante in cui il seminativo
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nudo o0 il prato pascolo si integrano alla vegetazione golenale lungo il corso d'acqna, ¢
delle pendici acclivi gia coperte da wvegetazione naturale spontanea. La qualitd
paesaggistica di questi inquadramenti risilta pargialmente alterata da:

- fenoment di incongrita trasformazione, tanto nei margini quanto all’Zinterno dello
slesso sisterma, prevalentemente di carattere ediliio;

- Jenomeni di degrado della continuita e dello sviluppo della copertura vegetale tanto
Ilungo i fosso, dove essa é spesso ridotta ad nna fascia esile e discontinna nell'alveo,
quanto lungo le pendici che, private della vegetazione naturale e messe a coltura, sono
ora lasciate in uno stato di abbandono o talvolta coltivate in maniera inidonea
(pecolissimit orti frammentari che favoriscono il dilavamento del tferreno);

- Jenomeni di alterazione dell’equilibrio idro-geologico ¢ della qualita delle acque di

superficie, spesso ridotte a collettor: di discarica.
I/ disequilibrio ecologico complessivo di tali aree é tuttavia suscettibile di recupero.
Pertanto gli indirizzi di tutela sono orientati sia alla rigualificazione dell’unita di
paesaggio sia alla ricostruzdone dell’equilibrio idro-geologico, mediante operazioni mirate
al ragginngimento coniplessivo dei due obiettivi...”

Nel Piano Territoriale Paesistico Regionale (2) tavola A I’area ricade in gran parte
nel sistema del Paesaggio degli Insediamenti Urbant, per una parte nel sistema Paesaggio degli
Insediamenti in Evoluzione, e la restante nel Sistera Agrario di Valore.

Gran parte dell’area (nel dertaglio la stessa compresa nel grado di Tufela Limitata del
P.T.P.) ¢ classificata anche come Ambito di Recupero ¢ 1V alorizzazione Paesistica. Infine, la tavola
contiene le indicazioni dell’Area di V/isuale concernente Via Polense e ricadente all’interno
dell’area del toponimo.

L'intera area di PIANO ¢ oggetto di Proposta Comunale di modifica del PTP
vigente. A tal proposito, si allega la documentazione inerente.

La Proposta Comunale n°058091_P313 & stata accolta attraverso lo specifico parere
di scguito riportato. In particolarc ’Amministrazione Comunale, attraverso i Dip. U.O.2 e
U.0.9 Dipartimento VI, ha trasmesso con nota n.16433 del 12 ottobre 2006 la
documentazione tecnica relativa agli intervent nell’ambito del PTP 15/9: Nucleo perimetrato
8.05 Fosso San Giuliano Via Polense Km 20.

“... Accolta secondo quanto precisato al punto 3C dei criteri di valutazione delle
osservagioni del comuni nel rispetto dei beni archeologict. Per la parte non vincolata
confrontare con il punto 10 dei criteri ...”

Dunque, in rapporto a quanto indicato nel “Parere” della Regione, secondo quanto
specificato ai punti 3C e 10 dei criteri di valurazione:

“Be. Aree dei beni tutelati per legge di cui al Capo II della L.r.24/ 98, trasformabilita e
salvagnardia delle aree di pregio

Le proposte di trasformazione che presuppongono la modifica delle disposizion: di tutela
dei beni paesaggistici di cui al Capo 11 della LR 24/ 98, sono state valutate ed accolte
esclusivamente con i limiti sull'applicabilita di tali modifiche demandate dalla stessa
legge alle decisioni discregionali da assumersi nell'ambito del procedimento de/ PTPR.
Pertanto in presenza di beni paesisiici di cni al capo 1I della LR 24/98 I
trasformazioni consentite dalle proposte accolte o parialmente accolte sono stafe
effettuate nel rispetto delle modalita di tutela previste dalla legge con le seguenti
specificazion::
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- per le aree di interesse archeologico: la trasformazione & subordinata al parere
preventivo delle Soprintendenze competenti che possono imporre ulterior: limitaziont e
modifiche agli interventi anche in base all’esito di saggi preventivi, non obbligator:

10. Proposte non pertinenti

Sono le istanze che non rignardano i contennti del Piano Paesistico o che risnliano
Jormulate con argomentazioni generiche.

Rientrano in questa tipologia anche le istanze riferite ad aree per le quali ¢ stata
verificata linesistenza del vincolo paesistico ad esclusione di quello appartenente alle
nutversita agrarie ¢ ad uso civico...”

Per quanto riguarda il regime vincolistico in tavola B, l’arca risulta intcressata dai
seguenti beni:
Aree tutelate per legge:

Corsi delle acque pubbliche:

ID Regione Lazio ||c058_0231 |
[Riferiemto Legge |RD. 17/2/1910 |
|Norne GU ”Fosso di San Giuliano J
allegati |IPTPR _art35 |

Aree boscate:

([allegati |[PTPR _art38 |
Aree di interesse archeologico gia individuate — beni puntuali con fascia di rispetto:
ID Regione Lazio [lmp058_2128 |

|Nome ”Rcsti di villa

lallegari |IPTPR _art1

|ID Regione Lazio ~|lmp058_2129 |
ﬁ\lome ”Cistema I
|allegati I|P'I'PR_:u't41 '
D Regione Lazio |lmpos8_2132 J
INomc ”Arca di frammenu fittili l
|allegarj |@TPR_art41 |
ID Regione Lazio |lmp058_2134 |
|Nomc ”Arca di frammenti fittili [
|ﬂllegali ||PTPR__art4l |

Aree di interesse archeologico gia individuate — beni lineari con fascia di rispetto:

1D Regione Lazio |[ml_0989 ]
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|NOJME ”.r\.ntico tracciato stradale J
IVINCOLO Ilinee_archco I
Iallcgati IPTPR_a.rt41 I
|ID Regione Lazio ||mL_t012 |
[NOME |[Probabile tracciato antico I
MNCOLO "ljncc_archeo I
|allegati ”PTPRJHM |

Immobili ed aree tipizzati:

Aree agricole identitarie della campagna romana e delle bonifiche agrarie:

[INOME ||Agro Tiburtino - Prenestino |
|ID REgione Lazio Htan_OS l
E\Tc’ vincolo ”a3 I
lallegati |[PTPR _art42 |

Beni lineari, testimonianza dei caratteri identitari archeologici e storici e relativa fascia
di rispetto di 100 metri:

|ID Regione Lazio “tl_0331 |
IVINCOLO | linee_archeo_ tipizzate |
laﬂegati | PTPR_art45 ‘

Nello schema programmatico di struttura — tavola TP2 del Piano Territoriale
Provinciale Generale (3) della Provincia di Roma, il perimetro del piano originario &
individuato all’interno del Territorio Agricolo, con la possibilita di Occupazione del suolo per usi
urbani, mentre I'area di ampliamento del PIANO ricade nel Temitorio Agricolo Tutelato —
Componente Secondaria; tuttavia, entrambe sono comprese nel sistema insediativo
morfologico che individua I Awbito di diffusione insediativa in cut riordinare Vinsediamento secondo la
regola della viabilita poderale reticolare. Questi stessi ambiti di territorio sono identici per il
toponimo n°8.17 “Fosso di San Giuliano 2”, adiacente al PIANO in questione: nel contesto
circostante il territorio ¢ interamente classificato come Agricolo Tutelato, con particolare rilievo
all’area Parco Agricolo e Archeologico, immediatamente a ridosso di Via Polense a sud.

Per quanto riguarda lo schema di Rete Ecologica Provinciale I’area ricade all’interno
dell*Unita della bassa Valle dell’Aniene”, n.8, le cui prescrizioni vertono principalmente sulla
riqualificazione del sistema floristico-vegetazionale del fiume Aniene, nonché sulla tutela e
sulla conservazione delle aree di pregio biologico ed eco sistemico.

L’area ricade interamente nel sistema delle previsioni insediative e infrastrutturali che
individuano i perimetro nella zona di occupazione di suolo attuale e programmatico.
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Per quanto rguarda la pianificazione comunale, i PIANO attua in parte la
destinazione di Piano Regolatore Generale (4) vigente, in quanto il perimetro identificato
come “Individnazione dei nuclei di edilizia ex abusiva da recuperare” nella ravola di Sistemi e Regole
di P.R.G. corrisponde a quello del nucleo approvato nel 2008, che non comprende
l'ampliamento a nord-est; quest’ultima, infatd ¢ ricadente in un’area agricola dell’Agro
Romano.

Il codice identificativo del nucleo ¢ il 5, per il quale ¢ rportata la seguente
osservazione 1928/2: Ampliamento del perimetro del Nucleo di edilizia ex abusiva da recuperare “8.5
Fosso San Giuliano - Via Polense Km 20 - Via Polense km 20" ¢ conseguente cambio di destinazione
dell'area inclusa da “Aree agricole” a “Nuclet di edilizia ex abusiva da recuperare”.

Nelle N.T.A. del Piano Regolatore di Roma Capitale i Nuclei di edilizia ex abusiva da
recuperare sono definiti all’art.51 che ribadisce la necessita di adozione / approvazione dei
piani di recupero secondo liter procedurale previsto dalla L.R. 28/80:

“... 1. I Nuclet di edilizia ex-abusiva da recuperare sono individuati con perimetri
(coincidenti con i perimietri indicativi riportati nell'avviso pubblico di cui alla
deliberazione di Ginnta comunale n. 263/2001) nell’elaborato 3 “Sisteni ¢ Regole”,
rapp. 1:10.000. ..

4. Al fini dell’adozione e approvazione dei Piani di recupero nrbanistico, & facolta del
Comiune procedere secondo le diverse modalita consentite dalla LR 28/1980 e
successive modificazions e integrazion: ... "

Si ribadisce, in tale sede, che con Deliberazione di Consiglio Comunale n°18 del 12
febbraio 2008 di approvazione del Nuovo Piano Regolatore Generale di Roma Capitale,
sono anche stati approvati i “nuclei di edilizia ex abusiva da recuperare”, definiti all’art.51
delle N.T'A., inseriti all’interno del sistema insediativo della Cizta da Ristrutturare e classificat
all’art. 101 come zone territoriali omogenee di tipo B:

“.. Art.101. Zone territoriali omogenee

1. Con riferimento alle zone ferritoriali omogenee di ciri al DIM 14441968, le
componenti del presente PRG sono cosi classificate: . ..

b) gli Ambiti di valorizzazione della Citta stovica, le componenti della Citta
consolidata, le componenti della Citta da ristrutturare salvo gli Ambiti per i programmi
di recupero urbano e i Tessuti prevalentemente per attivitd, i Piani particolareggiati delle
zone “O” del PRG previgente, sono classificati come zona lerriforiale omogenea B ... "

In definitiva, il PIANO, come gia piu volte accennato, risulta congruente con 1 criteri
di pianificazione sovraordinata ed in particolare in variante rispetto alle prescrizioni della
pianificazione comunale, in quanto presenta variazioni nel perimetro del piano esecutivo
rispetto a quello del nucleo originatio.

Nel complesso, dunque, si ritiene che le azioni previste dal PIANO risultino coerenti
ed oltremodo in assoluta conformita con tutti gli obiettivi di tutela sovraordinat.

2.3.3 - Coerenza del Piano rispetto alla pianificazione ambientale

Non emergono elementi di incompatibilita o di rischio nel confronto con la
pianificazione ambientale indicata.

Per quanto riguarda il progetto di Piano di Assetto Idrogeologico (5), approvato
con D.P.C.M. del 3 marzo 2009 pubblicato nella G.U. n. 114 del 19 maggio 2009, I'area di
intervento non ¢ interessata da nessun tpo di rischio idrogeologico ¢/o frana.

47 CPIA COted

AT

E ALL’OE:’GINALE

Roma Capitale



Piani di Recupero Urbanistico dei nuclei di edilizia ex abusiva VERIFICA DI VAS

Rapporto Preliminare - Integrazione

[l Piano Regionale di Tutela Delle Acque (6) si propone lobiettivo di
conservazione e miglioramento della risorsa idrica considerata bene primario necessario alla
vita e pertanto da tutelare, compatibilmente con gli usi della risorsa stessa e delle attivita
socio-economiche.

Contiene inoltre le misure necessarie da adottare per la tutela qualitativa e quantitativa
del sistema idrico. Il Piano redatto ai sensi della precedente normativa (D.lgs.152/99) dovra
essere oggetto di revisione. Il piano si compone di numerosi elaborati generali e di 7 tavole di
piano che sono:

- Tavolan. 1: Carta dei bacini Idrografici del PRTA
- Tavola n. 2: Carta Geolitologica
- Tavola n. 2bis: Carta Idrogeologica

- Tavola n. 3: Carta della Vulnerabilita Intrinseca degli Acquiferi

3
- Tavola n. 4: Carta Sinottica della Protezione degli Acquiferi
5:

- Tavola n. 5: Carta delle Aree sottoposte a Tutela

- Tavola n. 6: Carta dello Stato di Qualita
- Tavola n. 7: Carta degli Obiettivi di Qualita

L’area in studio rientra per un piccolissimo lembo a sud nelle aree di salvaguardia
“della z0na di protezione in quanto Jona ferriforiale di ricarica delle acque della jalda idrica sotterranea

destinata a consumo nmano di Acqna Vergine, Colle Mendel fosso Colle tuccia, Torre Angela” (Tav.3 del
PTAR).

Per la tutela dall’ inquinamento, in queste aree, deve essere privilegiata la destinazione
agroforestale con limitazioni ncll’'uso di concimi organici, pesticidi e fertilizzand. Gli
insediamenti civili, produttivi, turistici e zootecnici dovranno acquisire I'autorizzazione da
parte delle autorita competenti.

L’area in studio inoltre rientra nella Carta delle Aree sottoposte a Tutela per un
piccolo lembo 2 S come area di protezione (Tav. 5 del PTAR) dove per Tutela si intende “il
mantenimento dellintegrita della risorsa idrica compatibilmente con gli usi della risorsa stessa
ai fini della qualita della vita e del mantenimento delle attiviti socio economiche delle
popolazioni del Lazio”.

L’area rientra inoltre nella Carta Obiettivi di Qualita come area d’intervento (Tav.7
del PTAR). L'obiettivo di qualita ambientale & definito in funzione della capacita dei corpi
idrici di mantenere i processi naturali di autodepurazione e di supportare comunita animali e
vegetali ampie e ben diversificate; I'obiettivo di qualita per specifica destinazione individua lo
stato dei corpi idrici idoneo ad una particolare utilizzazione da parte dell'uomo, alla vita dei
pesci e dei molluschi.

Il Piano per il Risanamento della Qualita dell’Aria (7) nell’area metropolitana di
Roma Capitale ¢ classificato uniformemente sull’intero territorio comunale.

La suddivisione del nuovo piano in zone ¢ stata definita in base a tre categorie: zona
A, B e C, ascconda dei livelli di criticita delle emissioni di inquinanti. Roma Capitale rientra
nella categoria A, che rappresenta I'area maggiormente critica e, coerentemente con la
classificazione preesistente, comprende i due agglomerati di Roma e Frosinone.

11 territorio comunale ¢ suddivisibile in tre zone: Agro romano costituito dalla fascia
compresa tra i confini comunali e il grande raccordo anulare, la cui destinazione urbanistica &
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per la maggior parte agricola anche se sono present gli insediament industriali in localitd
Ponte Galeria, dove ¢ ubicata la raffineria di petrolio greggio, e la zona industriale del
> gregglo,
Tiburtino; in questa fascia sono anche present insediament residenziali talora anche estesi
>
quali le zonc residenziali che si sviluppano in destra e in sinistra della Cristoforo Colombo,
della via Cassia, della via Aurelia; lungo le altre vie consolari sono presenti sempre delle zone
R S W I I P .
residenziali frammiste a insediamenti industriali che perd non raggiungono estensioni come
quelle prima dette; la seconda zona ¢ delimitata dal G.R.A. e 'ancllo ferroviario ¢ ha carattere
prevalentemente urbano di tipo residenziale e uffici; la terza zona & la zona compresa entro
lanello ferroviario. Una caratteristica di Roma €& la presenza di ampie zone verdi che si
. . . P .
insinuano profondamente nella citta facendole assumere un aspetto tra zone verdi e zone
edificate a raggiera.

Nella parte est (Tiburtina Prenestina Casilina) & presente una estesa zona in cui sono
insediate attivita industriali di tipologie che non presentano emissioni rilevant.

Le problematiche poste dalla citta in ordine ai fenomeni di inquinamento sono quindi
riconducibili all’enorme contributo apportato dalle emissioni da traffico autoveicolare, nei
periodi invernali, al contributo dei processi di riscaldamento ambientale, e in minor misura,
agli insediamenti industriali.

Nella classificazione provinciale di Roma, il territorio comunale rientra nel 7° cluster,
secondo la mappatura per gruppi omogenei, redatta in base agli indici calcolati per i diversi
inquinand.

Le cartografie di rferimento sono allegate nella Scheda 3 — Area tematica
A*“Atmosfera”.

I PIANO in esame non propone elementi di interferenza con il Piano di
Zonizzazione Acustica (8). L’intera area di intervento ricade allinterno della classe III
“Aree di tipo misto” per le quali, ai sensi del D.P.C.M. 14/11/1997 i valori limite di
emissione ed immissione diurni e notturni emessi da sorgenti prossime alle aree in questione
rsultano relativamente contenud. Si allega il relativo Piano di Zonizzazione Acustica con
Pestratto del suddetto D.P.C.M. nella scheda 3 — Area tematica F “Popolazione e Salute
Umana”.

Ulteriori riferimenti cartografici utili all'analisi di coerenza esterna in ambito
ambientale sono riscontrabili nella Carta dell’'Uso del Suolo (C.U.S.) e nella tavola C del gia
citato Piano Territoriale Paesistico Regionale (P.T.P.R.).

La C.U.S,, realizzata nell’ambito della redazione del P.T.P.R. e approvata nel 2002, &
una carta tematica di base che rappresenta lo stato attuale di utilizzo del territorio, si fonda su
5 classi principali (Superfici artificiali, Superfici agricole utilizzate, Superfici boscate ed
ambienti seminaturali, Ambiente umido, Ambiente delle acque) e si sviluppa per successivi
livelli di dettaglio in funzione della scala di rappresentazione.

Il perimetro del nucleo originario del Toponimo 8.05 “Fosso San Giuliano — Via
Polense I<m 20 ¢ classificato quasi interamente come Tesso residenziale rado ¢ nucleiforme, con
piccole aree marginali a Seminativi semplici in aree non irrigne. Mentre, I'area di ampliamento &
classificata come area a seminativo con una parte di a vigneto.

Quanto agli aspetti vegetazionali, 'area di intervento si trova in un contesto gia
fortemente antropizzato che ha inciso profondamente sul sistema naturale tipico della flora
romana, causandone la scomparsa quasi totale, per cui gli interventi proposti non causeranno
impatti significativi sulla vegetazione principale ed autoctona, poiché incideranno soprattutto
sulla vegetazione erbacea, costituita specie molto diffuse ed ubiquirarie.
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Per un’analisi pit esaustiva, si riporta uno stralcio dell'indagine vegetazionale (in
allegato nella scheda 3 — Area tematica D “Biosfera”).

Nell’ambito della tavola C di P.T.P.R. “Beni del patrimonio naturale ¢ cultnrale” Pintera
area ricade sia nel Parco Archeologico ¢ Crlturale (art.31ter della L.R. 24/98), sia nello Schema del
Piano regionale de Parchz, il quale non risulta essere un bene paesaggistico, bensi una proposta,
costituendo “wi’organica e sostanziale integrazione” ai beni paesaggistici stesso (come indicato

all’art.3 delle N.T.A. di P.T.P.R., comma 2, lett.e).

DPer la consultazione dei suddetti riferimenti cartografici, si rimanda agli allegati del
presente documento.

2.3.4 - Individuazione degli obiettivi di sostenibilita ambientale

Affinché lanalisi di coerenza esterna risulti completa ed esaustiva, ¢ opportuno
stabilire la congruenza e la conformita delle azioni attribuite al PIANO con gli obicttivi
ambientali.

Tali obiettivi sono implicitamente dichiarati nella normativa ambientale di riferimento
che viene illustrata nella seguente tabella (7):

Legenda:

1T coerente: piena rispondenza delle azioni di piano con gli obiettivi
dedott dalla normativa di riferimento;

= non giudicabile: ininfluente, non sono present relazioni dirette tra gli
obiettivi confrontati;

J incoerente: si rilevano contraddizioni evidenti o dirette tra gli obiettivi
confrontad.

i AL ORIGINALE
coPIA CONF WE ALLORIGINAL
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D.Lgs.152/06 art.4 co.4
proteggere la salute umana

D.Lgs.152/06 art.4 co.3
salvaguardia della biodiversita

D.Lgs.152/06 art.3-quater co.2
scelta comparativa di interessi
pubblici e pdvati

D.Lgs.152/06 art.3-ter co.1
tutela del patrimonio culturale

D.Lgs.152/06 art.3-ter co.1
tutela degli ecosistemi naturali

D.Lgs.152/06 art.2 co.1
utilizzazione accorta e razionale
delle risorse naturali

D.Lgs.152/06 art.2 co.1
salvaguardia e miglioramento
delle condizioni dell'ambiente

D.Lgs.152/06 art.2 co.1
promozione dei livelli di qualita
della vita umana

Piantumazioni artboreo-arbustive con specie autoctone

Suddivisione dei comparti edificatori ed indicazione della

destinazione d'uso
Ampliamento del nucleo

Individuazione di aree per parcheggi pubblici

Individuazione di arce per il verde pubblico

Individuazione di aree per i servizi pubblici

Riduzione della dimensione dei lotti

Tabella 7: Normativa ambicntale sovraordinata
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2.4 - ANALISI DI COERENZA INTERNA

In ultima analisi, si verifica la congruenza incrociando le singole azioni di PIANO tra
di loro, al finc di stimare I’eventuale esistenza di contraddizioni tra gli interventi del PIANO
stesso. Detta verifica viene indicata coma analisi di coerenza interna (tabella 8, di seguito).

In generale ’analisi ha rilevato un livello buono di coerenza ambientale del PIANO:
per la maggior partc degli obiettivi di sostenibiliti ambientale, e conseguentemente delle
criticita ambientali presenti sul territorio, il PIANO ha infatti stabilito obiettivi specifici da
perseguire e individuato specifici interventi da realizzare. L'effettiva coerenza interna del
piano di recupero urbanistico del nucleo di edilizia ex abusiva di Roma Capitale dipendera
tuttavia dalle modalita attuative di molt degli interventi previsti dal PIANO. A tal fine sard
essenziale 1l rispetto, in fase attuativa, delle prescrizioni e delle misure di mitigazione definite
dai pareri che esplicheranno il procedimento autorizzativo.

Alla luce della tipologia di PIANO, che per natura & di dimensioni piuttosto
contenute, pur proponendosi in variante al Piano Regolatore Generale vigente Comunale, si
puo affermare che le azioni contemplate dalla sua attuazione hanno una valenza
complessivamente positiva e agiscono su gran parte delle sfere ambientali individuate, con
ridotta incidenza in termini quantitativi e qualitativi.

Dalla correlazione delle possibili interazioni tra le azioni del piano di recupero
urbanistico del Toponimo e i principali obietdvi ambientali, si trae un bilancio
sostanzialmente positivo.

Si pud concludere che lintervento riassume adeguatamente le caratteristiche
qualitative, funzionali e morfologiche proprie dei Piani di Recupero Urbanistico dei
Toponimi individuati dalla pianificazione di Roma Capitale, con lo scopo di riqualificare tali
aree sviluppatesi spontaneamente, con lulteriore adeguata risposta in termini di servizi
pubblici e verde pubblico attrezzato di cui non disponevano, in coerenza con gli obiettivi
prefissati.

Si ritiene pertanto che il PIANO analizzato e valutato nei suoi potenziali
effetti sull’ambiente, in considerazione del miglioramento qualitativo che propone in
relazione al contesto, non sia da assoggettare alla procedura di valutazione, ai sensi
del comma 4 dell’art.12 del D.Lgs.152/2006, anche in considerazione dei pareri gia
espressi e delle relative prescrizioni specifiche in fase di acquisizione nel
procedimento in corso.

Legenda:

T coerente: piena rispondenza tra le azioni di piano, relazione priva di
contraddizioni;

= non giudicabile: ininfluente, non sono present relazioni dirette tra le
azioni confrontate;

N incoerente: si rilevano contraddizioni evidend o dirette tra le azioni di

plano confrontate.
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Riduzione della dimensione dei lotti

Individuazione di aree per i servizi pubblici

Individuazione di aree per il verde pubblico

Individuazione di aree per parcheggi pubblici

Ampliamento del nucleo

Suddivisione dei comparti edificatori ed
indicazione della destinazione d'uso

Piantumazioni arboreo-arbustive con specie

autoctone
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3- APPENDICE: NORMATIVA IN CAMPO AMBIENTALE

I1 presente Rapporto Preliminare & stato redatto alla luce dei principi sottesi dalla
normativa di seguito esposta. Tutti i riferimenti normativi sono stati suddivisi sulla base delle
disposizioni e dei provvedimenti assunti in ambito internazionale, europeo, nazionale e
regionale.

Riferimenti internazionali

1l tema dell’ambiente e delle ripercussioni delle azioni antropiche su di esso hanno
determinato la necessita primaria di razionalizzare un settore in continua evoluzione e
prettamente interdisciplinare in un corpo di norme omogenee e complete. A tal proposito si
reputa opportuno richiamare alcune delle principali disposizioni in ambito internazionale:

- Agenda 21: programma d’azione adottato nel 1992 che consiste in una
pianificazione completa delle azioni da intraprendere, a livello mondiale,
nazionale e locale dalle organizzazioni delle Nazioni Unite, dai governi e
dalle amministrazioni in ogni area in cul la presenza umana ha impartti
sull'ambiente;

- Convenzione quadro delle Nazioni Unite sui cambiamentl climatici
(maggio 1992): trattato ambientale internazionale sulla riduzione delle
emissioni dei gas serra — entrato in vigore il 21 marzo 1994);

- Convenzione di Aarhus (giugno 1998): convenzione sull’accesso alle
informazioni, la partecipazione del pubblico ai processi decisionali e
’accesso alla giustizia in materia ambientale — in vigore dal 30 ottobre
2001;

- DProtocollo di Kyoto (dicembre 1997): trattato internazionale sul
riscaldamento globale entrato in vigore il 26 febbraio 2005.

Legislazione europea

- Direttiva 85/337/CEE del Consiglio del 27 giugno 1985 concernente la
valutazione dell'impatto ambientale di determinati progetti pubblici e
privat

- Diretdva 92/43/CEE del Consiglio del 21 maggio 1992 relativa alla
conservazione degli habitat naturali e seminaturali e della flora e della
fauna selvatiche;

- Diretiva 96/61/CE del Consiglio del 24 settembre 1996 sulla

prevenzione e riduzione integrate dell’inquinamento;

- Direttiva 97/11/CE del Consiglio del 3 marzo 1997 “Modificazioni alla
Direttiva 85/337/CEE, concernente la  valutazione dell’impatto
ambientale di determinati progetti pubblici e privat” dove L’Allegato II
riporta 'elenco dei progetti di cui all’art. 4 paragrafo?2, e silegge: “... peri
progetti elencati nell’Allegato II gli Stati membri determinano mediante:
“un esame del Progelto caso per caso. .. o soglie o criferi fissati dagli Stati membri. . .se
il Progetto debba essere sottoposto a valutazione a norma degli art. da 5 a 10...7;

- Dircttiva 2001/42/CE del Parlamento Europeo ¢ del Consiglio del 27
giugno 2001 concernente la valutazione degli effetti di determinati piani e
programmi sull'ambiente;
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Direttiva 2003/35/CE del Parlamento Europeo e del Consiglio del 26
maggio 2003 che prevede la partecipazione del pubblico nell'elaborazione
di taluni piani e programmi in materia ambientale e modifica le direttive
del Consiglio 85/337/CEL e 96/61/CE relativamente alla partecipazione
del pubblico e all'accesso alla giustizia;

Direttiva 2003/4/CE del Parlamento Europeo e del Consiglio del 28
gennaio 2003 relatdvamente all’accesso del pubblico alle informazioni in
materia ambientale;

Direttiva 2008/1/CE del Parlamento europeo e del Consiglio del 15
gennaio 2008 sulla prevenzione e riduzione integrate dell'inquinamento;

Direttiva 2008/871/CE; decisione del Consiglio del 20 ottobre 2008
relativa all’approvazione, a nome della Comunita europea, del protocollo
sulla valutazione ambientale strategica alla convenzione ONU/CEE sulla
valutazione dell’impatto ambientale in un contesto transfrontaliero
firmata a Espoo nel 1991;

Legislazione nazionale

Roma Capitale

Legge 8 luglio 1986, n.349: S. O. n. 59 G.U.R.L 15 luglio 1986, n.162
Istituzione del Ministero dell'ambiente e norme in materia di danno
ambientale. Testo Coordinato (aggiornato alla legge 3 agosto 1999, n.265,
alla legge 2000, n.388 e alla legge 23 marzo 2001, n.93);

Legge 7 agosto 1990, n241 e sm.i: Nuove norme in materia di
procedimento amministrativo e di diritto di accesso ai document
amministrativi. (in Gazz. Uff., 18 agosto, n. 192);

Legge 3 novembre 1994, n.640: Ratifica ed esecuzione della convenzione
sulla valutazione dell'impatto ambientale in un contesto transfrontaliero,
con annessi, fatto a Espoo il 25 febbraio 1991. (8.0. Gazz. Uft., 22

novembre, n.273);

Legge 1 luglio 1997, n.189: Conversione in legge, con modificazioni, del
decreto-legge 1° maggio 1997, n.115, recante disposizioni urgenti per il
recepimento della direttiva 96/2/CEE sulle comunicazioni mobili e
personali. (Gazz. Uff., 1° luglio, n.151);

D.P.R. 11 fecbbraio 1998: Disposizioni integrative del Presidente del
Consiglio dei Ministri 10 agosto 1988, n.377, in materia di disciplina delle
pronunce di compatibilita ambientale, di cui alla 1. 8 luglio 1986, n.349,
art.6. (Gazz. Uff., 27 marzo, n.72);

Decreto legislativo 31 marzo 1998, n.112: Conferimento di funzioni e
compiti amministrativi dello Stato alle regioni ed agli enti locali, in
attuazione del capo I della 1. 15 marzo 1997, n.59. Testo coordinato ed
aggiornato al d.1. 7 settembre 2001, n.343;

Legge 24 novembre 2000, n.340: "Disposizioni per la delegificazione di
norme e per la semplificazione di procedimenti amministrativi pubblicata
nella Gazz. Uff. n.275 del 24 novembre 2000 (Modifiche alla 1..241/90);

Legge 23 marzo 2001, n.93: Disposizioni in campo ambientale. (Gazz.
Uft., 4 aprile, n.79);

55

F 3
LL ORIGIA




Piani di Recupero Urbanistico dei nuclei di edilizia ex abusiva VERIFICA DI VAS

Rapporto Preliminare - Integrazione

Roma Capitale

Provvedimento 20 marzo 2002: Ministero dell'Ambiente e della Tutela del
Territorio - Pronuncia di compatibilita ambientale DEC/VIA/7014
presentato dall ANAS Ente nazionale per le strade - Ufficio speciale
infrastrutture. (G.U. n.102 del 3-5-2002);

Legge 9 aprile 2002, n.55: testo del decreto-legge 7 febbraio 2002, n.7 (in
Gazz. Uff. - serie generale - n.34 del 9 febbraio 2002), coordinato con la
legge di conversione 9 apmle 2002, n.55 (in questa stessa Gazzetta
Ufficiale alla pag.3), recante: "Misure urgent per garantire la sicurezza del
sistema elettrico nazionale". (Testo Coordinato del Decreto-Legge 7
febbraio 2002, n.7) (Pubblicato su G.U. n.84 del 10-4-2002);

Delibera CIPE n.57 del 2 agosto 2002, Strategia d'azione ambientale per
lo sviluppo sostenibile in Italia (Gazz. Uff. n. 255 del 30 Ottobre 2002);

Circolare 25 novembre 2002: Ministero dell'Ambiente e della Tutela del
Territorio. Integrazione delle circolari 11 agosto 1989, 23 febbraio 1990,
n.1092/VIA/A.O.131 e 15 febbraio 1996 del Ministero dell'ambiente,
concernente "Pubblicita degli atti riguardanti la richiesta di pronuncia di
compatibilita ambientale di cui all'art.6 della legge 8 luglio 1986, n.349,
modalita dell'annuncio sui quotidiani”. (G.U. n.291 del 12-12-2002);

Legge 31 ottobre 2003, n.306: Disposizioni per I'adempimento di obblighi
derivanti dall'appartenenza dell'ltalia alle Comunita europee. Legge
comunitaria 2003. (G.U. n.266 del 15-11-2003 - Suppl. Ordinario n.173)
art.15.  (Recepimento  dell'articolo2, paragrafo3, della direttiva
85/337/CEE concernente la valutazione di impatto ambientale di
determinati progetti pubblici ¢ privati);

Decreto Legge 14 novembre 2003, n. 315: Disposizioni urgentl in tema di
composizione delle commissioni per la valutazione di impatto ambientale
e di procedimenti autorizzatori per le infrastrutture di comunicazione
elettronica. (GU n. 268 del 18-11-2003) (Convertito in L.n. 5/2004)

Legge 16 gennaio 2004, n.5. Testo del decreto-legge 14 novembre 2003,
n.315 (in Gazz. Uff. - serie generale - n.268 del 18 novembre 2003),
coordinato con la legge di conversione 16 gennaio 2004, n.5, recante:
"Disposizioni urgenti in tema di composizione delle commissioni per la
valutazione di impatto ambientale e di procedimenti autorizzatori per le
infrastrutture di comunicazione elettronica."(G.U. n. 13 del 17-1-2004);

Decreto 1 aprile 2004: Ministero dell'Ambiente e della Tutela del
Territorio. Linee guida per l'utilizzo dei sistemi innovativi nelle valutazioni
di impatto ambientale. (G.U. n.84 del 9-4-2004);

Legge 18 aprile 2005, n.62: Disposizioni per l'adempimento di obblighi
derivanti dall'appartenenza dell'ltalia alle Comunita europee. Legge
comunitaria 2004. (G.U. n.96 del 27-4-2005 - S.O. n.76) Art.19 (Delega al
Governo per il recepimento della diretdva 2001/42/CE, concernente la
valutazione degli effetti di determinati piani e programmi sull'ambiente)
art.30  (Recepimento dell'articolo 5, paragrafo 2, della direttiva
85/337/CEE del Consiglio, del 27 giugno 1985, in materia di valutazione
di impatto ambientale);
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- D.Lgs. del 3 aprile 2006, n.152 “Norme in materia ambientale” (G.U. n.
88 del 14 aprile 2006) o Testo Unico sul’Ambiente (recepimento delle
direttdve 2001/42/CE sulla VAS, 85/337/CE e 97/11/CE sulla VIA e
2003/35/CE sulla partecipazione del pubblico);

- D.Lgs. del 16 gennaio 2008, n.4 “Ulteriori disposizioni correttive ed
integrative del decreto legislatvo 3 aprile 2006, n. 152, recante norme in
materia ambientale”;

- D.Lgs. del 29 giugno 2010, n.128 “Modifiche ed integrazioni al decreto
legislativo 3 aprile 2006, n.152, recante norme in materia ambientale, a
norma dell’art.12 della legge 18 giugno 2009, n.69”, pubblicato nella G.U.
n.186 dell’11 agosto 2010 — Suppl. Ordinario n.184.

Legislazione regionale

- LR. 18 Novembre 1991, n. 74 - Disposizioni in materia di tutela
ambientale. Modificazioni ed integrazioni alla legge regionale 11 aprile
1985, n. 36;

- LR. 11 Agosto 2008, n. 14 Assestamento del bilancio annuale e
pluriennale 2008-2010 della Regione Lazio;

- D.G.R. 15 maggio 2009, n.363, Disposizione applicative in materia di
VIA e VAS al fine di semplificare;

- D.C.P. n.1 del 18 gennaio 2010, Ratifica dell’Accordo di pianificazione tra
Regione Lazio e Provincia di Roma. Approvazione del Piano Territoriale
Provinciale Generale, ai sensi dell’art. 21, commi 9 e 10, della legge della
Regione Lazio n. 38 del 22 dicembre 1999, e s.m.i;

- D.GR. del 5 marzo 2010 n.169, Disposizione operative in merito alle
procedure di VAS;

- LR. 13 Agosto 2011, n. 12 - Disposizioni collegate alla legge di
assestamento del bilancio 2011-2013.
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4- PROPOSTAELENCO SCA

NB: L’Elenco dei “Soggetti Competenti in materia Ambientale” (SCA), viene qui di seguito
individuato ai sensi dell’art.12, comma 2 del D.Lgs 152/06: ."L'amtorita competente in
collaboragione con l'antoritd  procedente, individua i soggetti competenti in materia ambientale da

consultare. ...”

SOGGETTI COMPETENTI RECAPITI / SEDI
1 | Ministero per i Beni e le Attvita Culturali Via di San Michele, 22
Dir. Regionale per i Beni Culturali e 00153 Roma

Paesaggistici del Lazio

Fax: 06.58 43 47 87

[IS]

Soprintendenza Speciale per i beni
archeologici di Roma

Piazza dei Cinquecento, 67
00185 Roma
Fax: 06.48.90.35.04

3 | Soprintendenza per i beni architettonici e
per il paesaggio per il Comune di Roma

Via San Michele, 17
00153 Roma
Fax: 06.58 83 340

4 | Regione Lazio
Dir. Regionale Ambiente
Area: Conservazione Natura e Foreste

Viale del Tintoretto, 432
00142 Roma

5 | Regione Lazio
Dir. Regionale Ambiente
Avea: Conservagione Qualita dell’Ambiente

Viale del Tintoretto, 432
00142 Roma

6 | Regione Lazio
Dir. Regionale Ambiente
Area: Difesa del suolo e Concessioni Demaniali

Viale del Tintoretto, 432
00142 Roma

~

Regione Lazio
Dir. Regionale Ambiente
Uffzcio Piani de! Ruolo Unico — Piani di Assetto

Viale del Tintoretto, 432
00142
Roma

8 | Regione Lazio
Dir. Regionale Territorio ed Urbanistica

Via del Giorgione, 129
00147 Roma

Arca: Urbanistica e coptanificazione comunale Fax:
(Roma Capitale ¢ provincia)
9 | Provincia di Roma Via Tiburtina, 691

Settore Tutela Ambientale

00159 Roma
Fax: 06.43 59 86 85

Roma Capitale
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5S- ELENCO DEGLI ALLEGATI
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SCHEDA 0
DOCUMENTAZIONE RELATIVA AL PROCEDIMENTO

Doc. 0.1 — Adozione del Nuovo Piano Regolatore Generale

Fonte: Comune di Roma, D.C.C. n. 33 del 19/20 Marzo 2003.

Oggetto: Adozione del nuovo Piano Regolatore Generale.
Doc. 0.2 — Approvazione proposte preliminari e procedure

Fonte: Comune di Roma, D.C.C. n. 189 del 2 Agosto 2005.

Oggetto: Nuclei di edilizia ex-abusiva da recuperare individuati dal Nuovo Piano
Regolatore Generale - Procedura di formazione dei piani di recupero urbanistico.
Proposte preliminari.

Doc. 0.3 — Approvazione del Nuovo Piano Regolatore Generale

Fonte: Comune di Roma, D.C.C. n. 18 del 12 Febbraio 2008.

Oggetto: Ratifica dell'accordo di pianificazione di cui al comma 6 dell'art. 66 bis
della Legge Regione Lazio 38/1999 sottoscritto dal Sindaco del Comune di Roma e
dal Presidente della Regione Lazio in data 6 febbraio 2008. Approvazione del
Nuovo Piano Regolatore Generale del Comune di Roma.

Doc. 0.4 — Indirizzi per la pianificazione esecutiva

Fonte: Comune di Roma, D.C.C. n. 122 del 21 Dicembre 2009.

Oggetto: Indirizzi per il recupero urbanistico dei Nuclei di edilizia ex abusiva:
modalita per la formazione, I'approvazione e I'attuazione della Pianificazione
esecutiva.
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Prot. Serv. Deliberazioni n. 728/02

& S.P. Q. R.
COMUNE DI ROMA

Deliberazione n. 33
ESTRATTO DAL VERBALE DELLE DELIBERAZIONI DEL CONSIGLIO COMUNALE
Anno 2003
VERBALE N. 32
Seduta Pubblica del 19/20 marzo 2003
Presidenza : MANNINO - CIRINNA'

L’anno duemilatre, il giorno di mercoledi diciannove del mese di marzo, alle ore 10,02,
nel Palazzo Senatorio, in Campidoglio, si & adunato il Consiglio Comunale in seduta pubblica,
previa trasmissione degli avvisi per le ore 10 dello stesso giorno, per ’esame degli argomenti
iscritti all’ordine dei lavori e indicati nei medesimi avvisi.

Partecipa alla seduta il sottoscritto Vice Segretario Generale dott. Massimo SCIORILLI.

Assume la presidenza dell’ Assemblea la Vice Presidente del Consiglio Comunale Monica
CIRINNA’, la quale dichiara aperta la seduta.

(OMISSIS)

Alla ripresa dei lavori — sono le ore 10,55 — il Presidente Giuseppe MANNINO, assunta
la presidenza dell’ Assemblea, dispone che si proceda al terzo appello.

Eseguito |’appello, il Presidente comunica che sono presenti ’on. Sindaco Walter
VELTRONI e i sottoriportati n. 34 Consiglieri:

Alagna Roberto, Argentin Ileana, Bartolucci Maurizio, Battaglia Giuseppe, Carli
Anna Maria, Casciani Carlo Umberto, Cau Giovanna, Cirinnd Monica, Cosentino Lionello, Dalia
Francesco, Della Portella Ivana, De Luca Pasquale, Di Francia Silvio, Failla Giuseppe, Foschi
Enzo, Galeota Saverio, Galloro Nicola, Gasparri Bernardino, Giansanti Luca, Giulioli Roberto,
Laurelli Luisa, Lovari Gian Roberto, Malcotti Luca, Mannino Giuseppe, Marchi Sergio, Marroni
Umberto, Nitiffi Luca, Orneli Paolo, Panecaldo Fabrizio, Perifano Massimo, Santese Franco,
Sentinelli Patrizia, Smedile Francesco e Spera Adriana,.

ASSENTI:

Bafundi Gianfranco, Baldi Michele, Berliri Luigi Vittorio, Bertucci Adalberto, Carapella
Giovanni, Coratti Mirko, De Lillo Fabio, D’Erme Nunzio, Di Stefano Marco, Eckert Coen
Franca, Fayer Carlo Antonio, Fioretti Pierluigi, Ghera Fabrizio, lantosca Massimo, Lorenzin
Beatrice, Mariani Maurizio, Marsilio Marco, Milana Riccardo, Piso Vincenzo, Prestagiovanni
Bruno, Rizzo Gaetano, Sabbatani Schiuma Fabio, Santini Claudio, Tajani Antonio, Vizzani
Giacomo e Zambelli Gianfranco

Il PRESIDENTE constata che il numero degli intervenuti & sufficiente per la validita della
scduta agli cffetti deliberativi.
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Partecipano alla scduta, ai sensi dell’art. 46 dcl Regolamento, il Vice Sindaco Gasbarra
Enrico e gli Assessori Causi Marco, Cioffarelli Francesco, D’Alessandro Giancarlo, Esposito
Dario, Milano Raffaela, Minelli Claudio e Morassut Roberto.

(OMISSIS)

1 PRESIDENTE pone quindi in votazione, con procedimento elettronico, la 92° proposta
nel sottoriportato testo risultante dalle modifiche apportate dalla Giunta Comunale e
dall’accoglimento degli emendamenti:

92* Proposta (Dec. G.C. del 18 giugno 2002 n. 67)
Nuovo Piano Regolatore della citta di Roma.

Premesso che, il Comune di Roma & dotato di un Piano Regolatore Generale,
approvato con D.P.R. del 16 dicembre 1965;

Che a tale strumento urbanistico generale sono state apportate, nel corso degli
anni, varianti generali e specifiche per adeguarne le previsioni alle disposizioni legislative
nazionali ¢ regionali nel frattempo intervenute, oltre a numerose varianti di normativa,
nonché per il recupero urbanistico, per la realizzazione di opere pubbliche etc.;

Che la attuale situazione urbanistica della citta appare profondamente modificata,
per cui & necessario rispondere con un nuovo piano alle esigenze, sia dal punto di vista
localizzativo che quantitativo, dei nuovi processi di sviluppo e riqualificazione delle citta
modificando le procedure attuative previste dalle NTA affinché tengano conto delle
nuove modalita di attuazione degli strumenti urbanistici, con particolare riguardo ai
rapporti di integrazione tra iniziativa pubblica ed iniziativa privata;,

Che la predisposizione di un nuovo strumento urbanistico generale ha costituito
uno degli obiettivi prioritari dell’ Amministrazione Comunale, in questi ultimi anni;

Che il Consiglio Comunale con I’ordine del giorno n. 9 del 22 febbraio 1996
aveva impegnato il Sindaco e 1’Assessore preposto alle Politiche del Territorio a
predisporre un provvedimento, a carattere generale, definito Variante delle Certezze, che
rappresentasse un momento di passaggio, volto a definire e contenere alcune rilevanti
anticipazioni, per parti e per temi significativi, del nuovo Piano Urbanistico;

Che con deliberazione del Consiglio Comunale n. 92 del 29 maggio 1997 ¢ stata
adottata la variante generale denominata “Piano delle Certezze”, diretta a risolvere le
questioni legate al perseguimento degli obiettivi fissati dal medesimo ordine del giorno;

Che in particolare il Piano delle Certezze ha costituito un’anticipazione della
redazione del nuovo Piano Regolatore della citta perseguendo la definizione dei contenuti
e delle modalita di intervento, sia per il sistema storico-ambientale, cio¢ le aree non
trasformabili riconducibili al complesso dei parchi e dell’agro romano, sia per la parte
consolidata della citta, rendendo al tempo stesso evidente quella parte del territorio,
definita come la cittd da completare e trasformare, per la quale sono rimaste in vigore le
previsioni e le normative del vigente Piano Regolatore Generale oggetto della redazione
definitiva del nuovo Piano Urbanistico della citta;

Che il Consiglio Comunale ha gia approvato in questi anni una serie di atti di
indirizzo su alcuni settori che costituiscono le basi strutturali del nuovo Piano Urbanistico
e che sono riconducibili a:

a) I’approvazione del PAG (Programma di Assetto Generale) delle stazioni e delle aree
ferroviarie — deliberazione del Consiglio Comunale n. 101 del 12 maggio 1995 — con il
quale vengono definite le linee gencrali del sistema della mobilita su ferro ed il ruolo
delle principali stazioni (Tiburtina, Ostiense, San Pietro, Trastevere);
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b) I’approvazione del Progetto Direttore per I’attuazione delle aree del Sistema
Direzionale Orientale — deliberazione del Consiglio Comunale n. 75 del 20 aprile 1995
— con il quale viene ridefinito il peso ed il ruolo dei diversi comprensori e viene dato
avvio ad una impostazione policentrica delle funzioni direzionali;

c) la definizione dei perimetri dei parchi da proporre alla Regione Lazio per la loro
istituzione — deliberazioni del Consiglio Comunale n. 39 del 20 febbraio 1995 e
n. 162 dell’1 agosto 1996 — con cui si da concreto avvio alla costituzione del sistema
storico-ambientale;

d) la definizione degli ambiti prioritari di intervento per la riqualificazione delle periferie
— deliberazione del Consiglio Comunale n. 41 del 21 febbraio 1995 — con cui si da
avvio alla localizzazione dei programmi di riqualificazione urbana (art. 2 legge
179/92) e di recupero urbano (art. 11 legge 493/93) ed alla redazione dei programmi
preliminari di intervento;

¢) la variante della mobilita del settore orientale della citta — deliberazione del Consiglio
Comunale n. 113 del 4 luglio 1997 — con la quale si definisce il nuovo sistema di
accessibilita viaria ai comprensori del Sistema Direzionale Orientale;

Che la redazione del nuovo Piano Urbanistico ha visto il coinvolgimento e la
partecipazione di molti degli uffici dell’amministrazione comunale direttamente
interessati ed in particolare del Dipartimento XII, del Dipartimento X, del
Dipartimento VII, del Dipartimento IX, del Dipartimento III e della Soprintendenza
Comunale;

Che la redazione del nuovo Piano Urbanistico ¢ stata impostata su una serie di
criteri informatori, per la cui puntuale definizione si rimanda alla Relazione facente parte
integrante della presente deliberazione e riconducibili essenzialmente a:

a) I’assunzione del principio della sostenibilita;

b) il perseguimento dell’obiettivo della creazione di un quadro di riferimento strutturale
costituito dal sistema storico-ambientale (la cintura verde costituita dal sistcma dei
parchi e dell’agro), dal sistema della nuova mobilita su ferro e su gomma, dalla
nuova organizzazione del sistema insediativo basata su un modello policentrico (le
nuove centralita di livello metropolitano ed urbano);

c) la priorita della riqualificazione dei tessuti edilizi esistenti;

d) la semplificazione ¢ lo snellimento delle procedure nel rispetto dei principi di
economicita, efficacia ed cfficienza;

e) la proposizione di un piano aperto alla prospettiva della costituzione della citta
metropolitana;

Che il nuovo Piano Urbanistico della citta ha, peraltro, le caratteristiche di un
piano strutturale ed operativo, in aderenza alle elaborazioni pit avanzate della cultura
urbanistica, gia sperimentate in altri importanti comuni ed in armonia con i principi
informatori della Legge Urbanistica della Regione Lazio;

Che, al fine di affrontare in modo adeguato ed efficiente tutte le complesse
questioni tecniche legate alla redazione del nuovo Piano Urbanistico, non risolvibili solo
con ’apporto delle risorse umane e strumentali presenti all’interno dell’ Amministrazione,
anche in considerazione della straordinarietd e specificita di contenuti, & stata istituita
presso la Sta-S.p.A. una apposita unita finalizzata a collaborare e rispondere alle esigenze
dell’Ufficio Pianificazione e Progettazione generale;

Che [I'Ufficio Pianificazione e Progettazione generale, autonomamente o
attraverso la Sta ha avviato e concluso il complesso di studi, indagini e ricerche
finalizzate ad acquisire la necessaria conoscenza delle informazioni e dei dati utili ed
indispensabili per la redazione del nuovo piano;
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Che in collaborazione con il Dipartimento XII, ¢ stato inoltre possibile utilizzare la
nuova cartografia informatizzata, in corso di certificazione, in base ad una convenzione
fra Amministrazione Comunale e Acea-Telecom, da porre a base del nuovo disegno del
Piano Urbanistico e successivamente a disposizione dell’intera Amministrazione
Comunale per la gestione del nuovo strumento urbanistico;

Che nel corso della redazione del nuovo strumento urbanistico generale € stata
approvata la nuova legge urbanistica della Regione Lazio n. 38 del 22 dicembre 1999;

Che ¢ stata approvata la legge regionale n. 33 del 18 ottobre 1999 relativa alla
disciplina del settore commercio dove all’art. 14 € previsto che gli atti di pianificazione
territoriale dei comuni devono essere adeguati ai criteri della legge medesima;

Che con deliberazione del Consiglio Comunale n. 52 del 26 giugno 2001 sono
state approvate le “Linee programmatiche del Sindaco Walter Veltroni per il mandato
amministrativo 2001/2006” che prevedono il completamento del Nuovo Piano Regolatore
Generale quale uno degli obiettivi prioritari dell’ Amministrazione Comunale;

Che la citata deliberazione del Consiglio Comunale n. 52/2001 ha previsto inoltre
che il Piano Regolatore Generale, il programma Integrato della Mobilita (PROIMO) e il
Piano di Azione Ambientale siano “utilmente riportati a coerenza”;

Che con deliberazione n. 60 del 12 febbraio 2002 la Giunta Comunale ha
costituito un gruppo di lavoro interdipartimentale incaricato della armonizzazione della
previsioni del Nuovo P.R.G., del Programma integrato per la Mobilita, del Programma
Urbano Parcheggi e del Piano Generale del Traffico Urbano;

Che nella proposta di nuovo P.R.G. sono stati integralmente recepiti i risultati del
predetto Piano di armonizzazione denominato “Il Sistema della Mobilita”, i cui elaborati
sono agli atti di ufficio;

Che i contenuti del Piano di armonizzazione costituiscono elementi vincolanti di
riferimento per il prossimo aggiornamento degli strumenti di settore della mobilita quali
il Piano Generale del Traffico Urbano (P.G.T.U.), il Programma Urbano dei Parcheggi
(P.U.P.) e il Programma Integrato della Mobilita (PRO.LMO.) e la redazione del Piano
Urbano della Mobilita (P.U.M.) ai sensi della legge 24 novembre 2000, n. 340;

Che il Consiglio Comunale con la medesima deliberazione n. 52/2001 ha altresi
previsto che “prima di essere portata in aula consiliare la proposta di nuovo P.R.G. verra
sottoposta ad ampia discussione presso i nuovi Municipi”;

Che, contemporaneamente, il Dipartimento VI “Politiche della programmazione e
pianificazione del territorio — Roma Capitale”, ha in corso di predisposizione ¢ di
definizionec numerosi provvedimenti di pianificazione attuativa, strettamente connessi con
I’elaborazione del nuovo P.R.G., ed ai quali il nuovo Piano si ¢ dovuto conformare e tra
questi:

- iprogrammi per I’edilizia residenziale pubblica;

- 1 progetti urbani delle centralita urbane e metropolitane, correlati con le
compensazioni previste dal Piano delle Certezze;

- iprogrammi di recupero urbano ex art. 11, L. 493/93;

- 1 bandi di confronto concorrenziale per i nuclei di ex edilizia abusiva da recuperare
urbanisticamente di cui all’allegato “C” del Piano delle Certezze;

- iPiani di cui all’Accordo di Programma Quadro con FS S.p.A.;

Che I’espletamento di tutte le sopraindicate attivitd di natura complessa e
specialistica, nonché di particolare impegno e gravosita, ha richiesto lo svolgimento di
ulteriori studi, ricerche, analisi ed elaborazioni indispensabili per conseguire 1’obiettivo di
pervenire in tempi celeri alla definizione del nuovo strumento urbanistico generale;

Visto il T.U. in materia di beni culturali e ambientali, di cui al D.Lgs. 29 ottobre
1999, n. 490;
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Vista la legge 17 agosto 1942, n. 1150 e successive modificazioni;
Vista la legge 28 febbraio 1985, n. 47 e successive modificazioni,
Vista la legge 8 agosto 1985, n. 431 e successive modificazioni;
Vita la L.R. 26 giugno 1997 n. 22 e successive modificazioni;
Vista la L.R. 18 novembre 1999 n. 33;

Vista la L.R. 22 dicembre 1999, n. 38 e successive modificazioni;
Visto il D.Lgs. 18 agosto 2000, n. 267,

Considerato che in data 10 giugno 2002 il Dirigente dell’Ufficio Pianificazione e
Progettazione Generale del Dipartimento VI, quale responsabile del Servizio, ha espresso
il parere che di seguito integralmente si riporta: “Ai sensi e per gli effetti dell'art. 49 del
T.U.E.L. approvato con D.Lgs. n. 267/2000, si esprime parere favorevole in ordine alla
regolarita tecnica della proposta di deliberazione indicata in oggetto.

11 Dirigente F.to: D. Modigliani”;

Atteso che la proposta in data 27 giugno 2002 ¢& stata trasmessa, ai sensi dell’art. 6
del Regolamento del Decentramento Amministrativo, ai Presidenti dei Municipi per
I’espressione del parere da parte dei Consigli Municipali entro il termine regolamentare
di 30 giorni, termine prorogato dalla Giunta Comunale al 30 settembre 2002 a seguito di
mozione approvata dal Consiglio Comunale il 29 luglio 2002;

Che, con deliberazioni in atti, sono pervenuti i pareri favorevoli, con osservazioni
o richieste di modifiche, dei Consigli dei Municipi [, IIT, IV, V, VI, VII, VIII, IX, X, XI,
XV, XVI e 1 pareri contrari, con richieste di modifiche, dei Consigli dei Municipi II, XII,
XIII, XVII, XVIII, XIX e XX;

Che la Giunta Comunale nella seduta del 3 dicembre 2002 ha controdedotto alle
osservazioni e richieste di modifica dei Consigli Municipali ed ha, altresi, apportato
modifiche al testo originario, anche recependo talune richieste dei Municipi, modifiche e
controdeduzioni che sono riportate negli allegati che fanno parte integrante del
provvedimento;

Che le Commissioni Consiliari Permanenti II, III e VII, riunitesi in seduta
congiunta il 19 dicembre 2002, hanno espresso parere favorevole all’ulteriore iter della
proposta, con riserva di presentare emendamenti;

Atteso altresi che in data 7 febbraio 2003 la Giunta Comunale ha presentato un
articolato emendamento alla proposta, inviato ai Municipi per il parere di competenza, ai
sensi dell’articolo 6 del Regolamento sul Decentramento Amministrativo;

Che, con deliberazioni in atti, sono pervenuti i pareri espressi dai Consigli dei
Municipi I, IIT, V, VIL, IX favorevoli; VIII, X, XI favorevoli con osservazioni; XIII,
contrario con osservazioni contenenti complessivamente 30 proposte di modifica
rignardanti gli elaborati grafici (prescrittivi, gestionali, descrittivi, indicativi e per la
comunicazione), ¢ le Norme Tecniche di Attuazione;

Che la Giunta Comunale, nella seduta del 14 marzo 2003, in sede di
controdeduzioni, ha ritenuto necessario apportare ulteriori modifiche e integrazioni agli
elaborati prescrittivi “Sistemi e regole” e conseguentemente agli altri elaborati (gestionali,
descrittivi, indicativi, per la comunicazione), cosi come alla relazione e alle N.T.A., al
fine del perfezionamento della proposta di P.R.G.;

Che le proposte e le modifiche richieste, cosi come le controdeduzioni alle stesse,
le ulteriori modifiche e integrazioni sono indicate negli allegati, parte integrante del
presente provvedimento;
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Visto il parere del Dirigente responsabile del Servizio espresso, ai sensi

dell’art. 49 del D.Lgs. n. 267/2000, in ordine agli emendamenti approvati;

IL CONSIGLIO COMUNALE

delibera di adottare il nuovo Piano Regolatore Generale della citta di Roma, costituito dai
seguenti elaborati coerenti con gli emendamenti approvati:

ELABORATI PRESCRITTIVI

1. Norme tecniche di attuazione

2. Sistemi e Regole, 1:5.000 (Legenda + n. 12 fogli)
3. Sistemi e Regole, 1:10.000 (Legenda + n. 31 fogli)
4. Rete ecologica, 1:20.000 (n. 11 fogli)

G. ELABORATI GESTIONALI

Gl
G2
G3
G4
G5
G6
G7
G38
G9
G9.1
G9.1
G9.2
G9.2
G9.3
G9.3
G10

Carta per la qualita, scala 1:10.000 (n. 34 fogli)

Guida per la qualita degli interventi (album A3)

Sistema delle infrastrutture per la mobilita 1:20.000 (n. 11 fogli)

Guida alla progettazione delle infrastrutture per la mobilita (album A3)

Sistema delle infrastrutture tecnologiche, 1:20.000 (n. 11 fogli)

Sistema paesaggistico, 1:50.000 (n. 1 foglio)

Guida alla progettazione negli ambiti di paesaggio (Album A3)

Standard urbanistici, 1:10.000 (Legenda + n. 31 fogli)

Relazione geologico tecnica

Geolitologia del territorio comunale 1:50.000 (n. 1 foglio)

da O1 a 14 Geolitologia del territorio dei Municipi, 1:20.000/25.000 (n. 14 fogli)
Geomorfologia del territorio comunale 1:50.000 (n. 1 foglio)

da 01 a 14 Geomorfologia del territorio dei Municipi, 1:20.000/25.000 (n. 14 fogli)
Idrogeologia del territorio comunale 1:50.000 (n. 1 foglio)

Da 01 a 14 Idrogeologia del territorio dei Municipi, 1:20.000/25.000 (n. 14 fogli)
Sistema ambientale, 1:50.000 (n. 1 foglio)

D. ELABORATI DESCRITTIVI

Dl
D2
D3
D4
D5
D6
D7
D8

Relazione

Strutture del Piano e strategie metropolitane, 1:80.000
Infrastrutture per la mobilita, 1:50.000

Tessuti e centralita, 1:50.000

Centralita e funzioni, 1:50.000

Dal Centro Storico alla Citta Storica, 1:50.000

Ambiti di programmazione strategica: quadro d’unione, 1:20.000
Sintesi P.R.G., 1:50.000
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1. ELABORATI INDICATIVI

I1 Schemi di riferimento per la Citta da Ristrutturare (album A3)

12 Schemi di riferimento per le Centralita locali (album A3)

I3 Schemi di riferimento geologico per gli ambiti di trasformazione (n. 14 album A3)

14 Ambito di programmazione strategica Tevere

14.1 Inquadramento generale, 1:50.000

I14.2 Risorse-settore centrale, 1:10.000

14.3 Risorse-Ostia, 1:10.000

I14.4 Obiettivi-settore centrale, 1:10.000

14.5 Obiettivi-Ostia, 1:10.000

15 Ambito di programmazione strategica Parco archeologico-monumentale dei Fori-
Appia Antica

I5.1 Risorse, 1:10.000

15.2 Risorse-Fori 1:5.000

I5.3 Obiettivi, 1:10.000

I5.4 Obiettivi-Fori, 1:5.000

16 Ambito di programmazione strategica Mura

I6.1 Risorse, 1:10.000

16.2  Obiettivi, 1:10.000

17 Ambito di programmazione strategica Flaminio-Fori-Eur

I7.1 Risorse, 1:10.000

I7.2  Obiettivi, 1:10.000

I8  Ambito di programmazione strategica Cintura ferroviaria

18.1 Risorse, 1:20.000

18.2 Obiettivi, 1:20.000

19 Carta municipale della citta dei bambini (Municipio VI)

C. Elaborati per la comunicazione del Piano
CO01-19 Le Citta di Roma: Scenari nei Municipi (n. 19 fogli)

Allegati tecnicinn. 1 e 2:  Integrazioni e modifiche alla decisione della Giunta
Comunale n. 67 del 18 giugno 2002 di approvazione della
proposta di deliberazione “Adozione del Nuovo Piano
Regolatore Generale della Citta di Roma” — Controdeduzioni
alle osservazioni presentate con le deliberazioni municipali
relative al parere di competenza, del 29 novembre 2002.

Allegati tecnicinn. 1 ¢ 2:  Intcgrazioni ¢ modifichc alla decisione della Giunta
Comunale n. 67 del 18 giugno 2002 di approvazione della
proposta di deliberazione “Adozione del Nuovo Piano
Regolatore Generale della Citta di Roma” cosi come
modificata dalle controdeduzioni alle osservazioni presentate
con le risoluzioni municipali relative al parere di competenza
nella seduta della Giunta Comunale del 3 dicembrc 2002 —
Controdeduzioni alle osservazioni presentate con le
deliberazioni municipali relative al parere di compelenza, del
14 marzo 2003.

Modifiche e integrazioni all’emendamento di Giunta
Comunale del 7 marzo 2003.
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Procedutosi alla votazione nella forma come sopra indicata, il Presidente, con I’assistenza
dei Segretari, dichiara che la proposta risulta approvata con 35 voti favorcvoli ¢ 18 contrari.

Hanno partecipato alla votazione il Sindaco e i seguenti Consiglieri:

Alagna, Argentin, Bafundi, Bartolucci, Battaglia, Berliri, Bertucci, Carapella, Carli, Cau,
Cirinna, Cosentino, D’Erme, Dalia, De Lillo, De Luca, Della Portella, Di Francia, Di Stefano,
Eckert Coen, Failla, Fayer, Foschi, Galeota, Galloro, Gasparri, Ghera, Giansanti, Giulioli,
Iantosca, Laurelli, Lorenzin, Lovari, Malcotti, Mannino, Marchi, Mariani, Marroni, Marsilio,
Milana, Orneli, Panecaldo, Perifano, Prestagiovanni, Sabbatani Schiuma, Santese, Santini,
Sentinelli, Smedile, Spera, Vizzani e Zambelli.

La presente deliberazione assume il n. 33.
(OMISSIS)

IL PRESIDENTE
G. MANNINO — M. CIRINNA’

IL SEGRETARIO GENERALE
V. GAGLIANI CAPUTO

IL VICE SEGRETARIO GENERALE
M. SCIORILLI




La deliberazione ¢ stata pubblicata all’ Albo Pretorio dal 9 luglio 2003 al 23 luglio

2003 con la Relazione incompleta nei suoi allegati e non sono state prodotte opposizioni.

La rclazionc ncl testo intcgrale ¢ stata nuovamente posta in pubblicazione dal

25 luglio 2003 all’8 agosto 2003 e non sono statc prodottc opposizioni.

Il documento composto di n. 7 pagine - che costituisce ulteriore allegato della
deliberazione - contenente parti di n. 12 articoli alle N.T.A. nel testo corrispondente a
quanto deliberato dal Consiglio Comunale & stato posto in pubblicazione dal 26 gennaio

2004 al 9 febbraio 2004 e non sono state prodotte opposizioni.

La presente deliberazione ¢ stata adottata dal Consiglio Comunale nella seduta del
19/20 marzo 2003.

Dal Campidoglio, Ii ..........ccccoviriiiiiiiiininnnn..
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Comune di Roma

Protocollo RC n. 17503/04

Deliberazione n. 189

ESTRATTO DAL VERBALE DELLE DELIBERAZIONI DEL
CONSIGLIO COMUNALE

Anno 2005

VERBALE N. 55

Seduta Pubblica del 2 agosto 2005

Presidenza: MANNINO - CIRINNA' - SABBATANI SCHIUMA

L’anno duemilacinque, il giorno di martedi due del mese di agosto, alle ore 12, nel
Palazzo Senatorio, in Campidoglio, si & adunato il Consiglio Comunale in seduta pubblica, previa
trasmissione degli avvisi per le ore 12 dello stesso giorno, per I’esame degli argomenti iscritti
all’ordine dei lavori e indicati nei medesimi avvisi.

Partecipa alla seduta il sottoscritto Vice Segretario Generale dott. Massimo SCIORILLI.

Assume la presidenza dell’ Assemblea la Vice Presidente del Consiglio Comunale Monica
CIRINNA, la quale dichiara aperta la seduta.

(OMISSIS)

Alla ripresa dei lavori — sono le ore 13,20 — il Presidente Giuseppe MANNINO, assunta la
presidenza dell’ Assemblea, dispone che si proceda al quarto appello.

Eseguito I’appello, il Presidente comunica che sono presenti i sottoriportati n. 35
Consiglieri:

Azuni Maria Gemma, Baldi Michele, Bartolucci Maurizio, Battaglia Giuseppe,
Berliri Luigi Vittorio, Carli Anna Maria, Cau Giovanna, Chiolli Luciano, Cipressa Alessandro,
Cirinna Monica, Coratti Mirko, Cosentino Lionello, Della Portella Ivana, De Luca Pasquale,
Di Francia Silvio, Fayer Carlo Antonio, Gasparri Bernardino, Giansanti Luca, Giulioli Roberto,
lantosca Massimo, Lovari Gian Roberto, Malcotti Luca, Mannino Giuseppe, Marchi Sergio,
Marroni Umberto, Marsilio Marco, Milana Riccardo, Orneli Paolo, Panecaldo Fabrizio, Perifano
Massimo, Rizzo Gaetano, Sabbatani Schiuma Fabio, Salacone Simonetta, Spera Adriana e
Zambelli Gianfranco.

ASSENTI I’on. Sindaco Walter Veltroni e i seguenti Consiglieri:

Argentin Ileana, Bafundi Gianfranco, Bertucci Adalberto, Casciani Carlo Umberto, Dalia
Francesco, D’Erme Nunzio, De Lillo Fabio, Di Stefano Marco, Eckert Coen Franca, Failla
Giuseppe, Galeota Saverio, Galloro Nicola, Germini Ettore, Ghera Fabrizio, Lorenzin Beatrice,
Mariani Maurizio, Nitiffi Luca, Piso Vincenzo, Poselli Donatella, Prestagiovanni Bruno, Santini
Claudio, Sentinelli Patrizia, Smedile Francesco, Tajani Antonio e Vizzani Giacomo.

Il PRESIDENTE constata che il numero degli intervenuti & sufficiente per la validita della
seduta agli effetti deliberativi ¢ comunica che i Consiglicri De Lillo e Sentinelli hanno giustificato
la propria assenza.
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Nomina poi, ai sensi dell’art. 18 comma 2 del Regolamento, per I’espletamento delle
funzioni di Consigliere Segretario il Consigliere De Luca in sostituzione del Consigliere
Segretario De Lillo temporaneamente assente.

Partecipano alla seduta, ai sensi dell’art. 11 del Regolamento, i Consiglieri Aggiunti
Darif Aziz e Taboada Zapata Santos.

Partecipano altresi alla seduta, ai sensi dell’art. 46 del Regolamento, il Vice Sindaco
Garavaglia Mariapia e gli Assessori Calamante Mauro, Carrazza Paolo, Causi Marco,
D’Alessandro Giancarlo, Minelli Claudio e Morassut Roberto.

(OMISSIS)

A questo punto il Vice Presidente Fabio SABBATANI SCHIUMA assume la presidenza
dell’Assemblea.

(OMISSIS)

A questo punto partecipa alla seduta il Segretario Generale dott. Vincenzo
GAGLIANI CAPUTO.

(OMISSIS)

A questo punto il Vice Segretario Generale assume le funzioni di Segreteria.
(OMISSIS)

A questo punto il Presidente MANNINO riassume la presidenza dell’ Assemblea.
(OMISSIS)

[l PRESIDENTE pone quindi in votazione, con procedimento elettronico, la 174 proposta
nel sottoriportato testo risultante dall’accoglimento dell’emendamento:

1747 Proposta (Dec. G.C. del 21 luglio 2004 n. 140)

Nuclei di edilizia ex-abusiva da recuperare individuati dal Nuovo Piano
Regolatore Generale - Procedura di formazione dei piani di recupero
urbanistico. Proposte preliminari.

Premesso che la Variante generale denominata “Piano delle Certezze” adottata
con deliberazione Consiglio Comunale n. 92 del 29 maggio 1997 e controdedotta con
deliberazione Consiglio Comunale n. 176 del 9 novembre 2000, ha individuato, mediante
indicazione dei toponomi in apposito elenco con allegato grafico in scala 1:50.000
denominato C1, 80 nuclei di edilizia ex abusiva da recuperare urbanisticamente, ai sensi
della L. n. 47/85 e successive modifiche ed integrazioni, e della L. n. 662/96, nonché ai
sensi della L.R. n. 28/80 e della L.R. n. 58/96;

Che detta Variante ha definito la procedura di recupero dei suddetti nuclei di
edilizia ex abusiva attraverso “specifici strumenti di iniziativa pubblica o privata”;

Che, a tal fine, la suddetta Variante ha previsto una perimetrazione preliminare dei
nuclei, la pubblicazione di un Avviso Pubblico che sollecitasse la presentazione di
proposte di Piani preliminari di recupero urbanistico e la perimetrazione definitiva dei
nuclei nella fase conclusiva della procedura;

Che, coerentemente con dette previsioni, con deliberazione Giunta Comunale
n. 263 del 27 gennaio 2001 ¢ stato approvato I’Avviso Pubblico per la formazione dei
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piani di recupero urbanistico dei suddetti nuclei cosi come individuati nell’allegato B a
detto Avviso;

Che con deliberazione Giunta Comunale n. 38 del 29 gennaio 2002 la scadenza
per la consegna delle proposte di Piani preliminari di recupero & stata prorogata al
30 giugno 2002;

Che ad esito dell’Avviso Pubblico sono state presentate proposte di piani
preliminari di recupero relative a 68 nuclei;

Che presentando la maggior parte delle proposte elaborati carenti € non completi,
con Determinazione Dirigenziale Dipartimento VI n. 120 del 30 giugno 2002 i termini di
tale Avviso sono stati riaperti fino al 31 dicembre 2002 per consentire le necessarie
integrazioni delle proposte gia presentate;

Che la Regione Lazio, in sede di esame della Variante denominata Piano delle
Certezze ha formulato le seguenti prescrizioni e considerazioni: “per quanto riguarda i
toponimi (...) non possono essere oggetto di specifico provvedimento di valutazione
tecnica amministrativa in quanto privi di una specifica perimetrazione che li individui dal
punto di vista tecnico e urbanistico™;

Che la Regione stessa ancora ha altresi affermato di condividere “il meccanismo
partecipativo che il Comune intende adottare per la soluzione urbanistica dei “toponimi”
raccomandando che nella predisposizione dei piani attuativi vengano tenute in
considerazione |’incremento nell’erogazione dei servizi e del verde attrezzato,
I’accessibilita e la caratterizzazione degli spazi pubblici e la qualificazione edilizia”;

Che la Regione stessa ha inoltre formulato le seguenti prescrizioni “Si prende atto
delle indicazioni delle localita elencate nell’allegato C1 di cui alla deliberazione n. 176
del 9 novembre 2000 che costituiscono una prima ricognizione dell’esigenza di
recuperare nuclei spontaneamente sorti. Di conseguenza il Comune dovra provvedere con
successivi provvedimenti di variazione al P.R.G. vigente, secondo la legislazione vigente,
ad apportare idonee varianti urbanistiche relative a tali zone di recupero™;

Che negli elaborati prescrittivi “Sistemi e regole” 1:10.000 del Nuovo Piano
Regolatore, adottato con deliberazione Consiglio Comunale n. 33 del 19/20 marzo 2003,
sono individuati con apposito segno grafico i nuclei di edilizia ex abusiva da recuperare,
confermando sostanzialmente i perimetri dei nuclei dell’Avviso Pubblico, costituendo
perimetrazione anche ai sensi della L.R. n. 28/80;

Che I’art. 51 delle N.T.A. del Nuovo Piano Regolatore disciplina le modalita di
trasformazione di detti nuclei riprendendo e confermando gli indirizzi gia assunti
dall’ Amministrazione Comunale sul tema;

Che il Nuovo Piano Regolatore, e quindi anche i perimetri dei nuclei di edilizia ed
abusiva da recuperare, sono stati pubblicati ai sensi della L. n. 1150/42 dal 3 settembre al
3 novembre 2003 per consentire la presentazione di eventuali osservazioni;

Che pertanto la procedura di recupero urbanistico € in corso sia sotto il profilo
della valutazione urbanistica generale, sia nell’istruttoria dei singoli piani attuativi;

Che con deliberazione n. 11 del 26 gennaio 2004 il Consiglio Comunale ha
adottato le controdeduzioni al parere della Regione Lazio relativo alla Variante generale
denominata “Piano delle Certezze” ed ha confermato I’intenzione di continuare il
processo di recupero urbanistico attraverso piani attuativi prioritariamente di iniziativa
privata;

Che, in tale seduta, il Consiglio Comunale ha inoltre approvato all’unanimita
I’Ordine del Giorno n. 8 che impegna il Sindaco e la Giunta:

- a proseguire Dattivita di recupero urbanistico dei nuclei di edilizia ex-abusiva,
attivando tutte le procedure acceleratorie per la valutazione complessiva della
manovra e per I’adozione dei singoli piani attuativi proposti dai consorzi;




- a proporre al Consiglio Comunale, entro 120 giorni, un provvedimento con il quale,
anche in risposta alle osservazioni della Regione Lazio, si rilanci la manovra
complessiva di recupero urbanistico dei cosiddetti “toponimi” e contestualmente si
avvii la pianificazione del maggior numero di Piani Particolareggiati, elaborati dai
consorzi, che presentino i requisiti tecnici e giuridici necessari per [’adozione;

- ad attivare, a tale scopo, tutte le procedure acceleratorie previste dalla normativa di
legge in materia urbanistica (Accordo di Programma, Accordo procedimentale) che
si rendessero necessarie e proficue per |’obiettivo che si intende conseguire.

Che, come gia detto, le proposte presentate a seguito della pubblicazione
dell’Avviso Pubblico e sue successive modifiche e integrazioni interessano
complessivamente 68 nuclei;

Che tali proposte sono state oggetto di una prima fase di istruttoria da parte degli
Uffici, finalizzata a verificare le coerenze tra i piani preliminari e i criteri definiti
dall’ Avviso Pubblico, che ha evidenziato alcuni elementi di criticita;

Che quindi, per consentire il raggiungimento degli obiettivi di cui al suddetto
0.d.G. e al fine di una migliore qualita urbanistico-ambientale delle proposte progettuali
e di una piu efficace attuazione delle stesse, con deliberazione Giunta Comunale n. 219
del 20 aprile 2004 si & provveduto ad individuare ulteriori criteri per la formazione dei
Piani di Recupero, tenuto anche conto di quanto disposto ivi specificatamente riportato;

Che a seguito di tale deliberazione di Giunta Comunale € stato richiesto ai
Consorzi, con nota prot. Dipartimento VI n. 6277 del 7 maggio 2004, di adeguare le
proposte di Piani preliminari ai nuovi criteri dalla stessa individuati, fissando al
17 maggio 2004 la scadenza per la consegna degli elaborati al Protocollo del
Dipartimento VI,

Che alcuni dei soggetti interessati hanno richiesto con nota del 12 maggio 2004
prot. Dipartimento VI n. 6808 del 18 maggio 2004 una proroga di dieci giorni;

Che a seguito dell’Istruttoria svolta dagli Uffici, dei 68 nuclei interessati dalle 66
proposte preliminari, 7 risultano gia interessati da altre procedure e strumenti urbanistici
esecutivi € sono quindi 61 i nuclei da sottoporre a piani di recupero di iniziativa privata
nei termini dell’Avviso Pubblico e successive modifiche, come risulta dalla Relazione
Tecnica allegata alla presente delibera (allegato 1);

Che delle 57 proposte di Piani preliminari riguardanti i 61 nuclei, 41 proposte,
relative a 45 nuclei, sono risultate complete e coerenti con i criteri fissati, mentre le
rimanenti, relative a 16 nuclei, necessitano di ulteriori approfondimenti anche per la
complessita strutturale di alcuni di essi;

Che ¢ pertanto necessario prevedere ulteriori fasi per la presentazione dei Piani
preliminari riguardanti i nuclei da sottoporre ai necessari approfondimenti;

Che, delle 41 proposte di Piani preliminari, non tutte hanno raggiunto la quota
minima percentuale di adesioni pari al 51% fissata dall’Avviso Pubblico, come meglio
specificato nella Relazione Tecnica, allegata al presente provvedimento;

Che tuttavia, trattandosi di proposte preliminari, peraltro risultate complete e
coerenti in tutti gli altri aspetti tecnici richiesti, si ritiene di poter rinviare alla successiva
fase di formazione dei Piani di Recupero definitivi la verifica dell’effettivo
raggiungimento della quota minima percentuale prescritta dalla normativa vigente, cui
resta comunque subordinata I’adozione degli stessi;

Che per i nuclei per i quali non & stata presentata alcuna proposta nei termini
dell’Avviso Pubblico si procedera alla predisposizione di piani di recupero di iniziativa
pubblica;

Considerato che la manovra complessiva urbanistica sui Nuclei di edilizia ex
abusiva € inserita nella Variante Generale denominata “Piano delle Certezze”, gia inviata




alla Regione, come si evince dall’allegato C1 a detta Variante, che si allega alla presente
deliberazione;

Che la stessa manovra, con i dovuti approfondimenti richiesti anche dalla
Regione, & inserita con la localizzazione delle aree interessate dai nuclei da recuperare,
nella deliberazione Consiglio Comunale n. 33/2003, di adozione del Nuovo Piano
Regolatore Generale, pubblicato ed in corso di controdeduzioni (allegato C al presente
provvedimento);

Che 41 Piani preliminari, relativi a 45 nuclei, presentati a seguito della
pubblicazione dell’Avviso Pubblico e sue successive modifiche e integrazioni, sono
risultati completi e coerenti con i criteri fissati;

Che & necessario perseguire il massimo della potenzialitd di recupero urbanistico
tanto all’interno dei nuclei quanto nei rapporti tra i nuclei e i contesti insediativi
circostanti;

Che per quanto concerne le proposte e in coerenza con tale obiettivo, nella stesura
finale dei piani, qualora specifiche situazioni morfologiche e strutturali lo richiedano, a
parita di superficie impegnata e di pesi insediativi complessivi, potranno essere attribuiti
specifici indici medi comprensoriali;

Che, coerentemente con quanto stabilito con I’Ordine del Giorno n. 8 approvato
dal Consiglio Comunale in data 26 gennaio 2004, si rende necessario attivare tutte le
procedure acceleratorie previste dalla normativa di legge per ’adozione dei singoli piani
attuativi proposti dai consorzi che presentino i requisiti tecnici e giuridici necessari;

Che, coerentemente con le istanze di urgenza del suddetto Ordine del Giorno, e
tenendo conto della necessita di giungere ad una rapida presentazione da parte dei
Consorzi dei Piani di Recupero definitivi, appare opportuno che il Consiglio definisca in
questa stessa sede indirizzi da utilizzare nella fase di formazione dei Piani di Recupero
relativi al complesso dei nuclei di edilizia ex abusiva interessati dal processo di recupero
urbanistico (1° e 2° fase);

Che appare utile esplicitare tali indirizzi attraverso criteri di carattere urbanistico
da considerarsi integrativi di quelli gia definiti con I’Avviso Pubblico di cui alla
deliberazione della Giunta Comunale n. 263 del 26 gennaio 2001, e successivamente con
la deliberazione della Giunta Comunale n. 219 del 20 aprile 2004;

Che, in particolare, tali criteri integrativi sono altresi coerenti con le modifiche
apportate, con L.R. n. 7/2004, all’art. 6 della L.R. n. 28/80 *“Norme concernenti
I’abusivismo edilizio ed il recupero dei nuclei edilizi sorti spontaneamente™;

Che inoltre i tempi di procedimentalizzazione ed approvazione del nuovo P.R.G.
non sono coerenti con tali obiettivi e con le aspettative dei destinatari della manovra
urbanistica;

Che la L.R. n. 7 del 13 maggio 2004 di modifica della L.R. n. 28/80, all’art. 2
recita “Sono fatte salve le perimetrazioni eventualmente adottate anteriormente alla data
di entrata in vigore della presente legge in difformita con le norme previgenti, purché non
in contrasto con le modifiche introdotte dall’articolo 17;

Che si rende opportuno e necessario avviare un percorso amministrativo
praticabile sul piano formale e coerente con le esigenze della Comunita dei cittadini
interessati;

Che lo strumento dell’Accordo procedimentale di cui all’art. 15 della legge
n.241/90, da garanzia di coordinamento interistituzionale tra gli Enti competenti e,
conseguentemente, di definizione certa dei tempi della procedura di recupero;

Che, in considerazione della rilevanza sociale ed economica della manovra di
recupero delle periferie e della necessita di rafforzare il rapporto tra Amministrazione
Comunale e cittadini, nel corso della procedura di approvazione dei Piani di Recupero
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I’Amministrazione intende stipulare un apposito Protocollo di Intesa con le
organizzazioni di riferimento delle comunita locali insediate;

Considerato che in data 9 luglio 2004 il Dirigente del S.C. “Sistema Ambientale —
Piani di recupero dei nuclei edilizi abusivi” della I U.O. — Pianificazione e progettazione
generale del Dipartimento VI, quale responsabile del procedimento ha espresso il parere
che di seguito si riporta: “Ai sensi e per gli effetti dell'art. 49 del T.U.E.L. Enti Locali, si
esprime parere favorevole alla regolarita tecnica della proposta di deliberazione indicata
in oggetto.

Il Dirigente F.to: C. Baroglio™;

Che sul testo originario della proposta in esame € stata svolta, da parte del
Segretario Generale, la funzione di assistenza giuridico-amministrativa di cui all’art. 97
del T.U.E.L. (D.Lgs. n. 267/2000);

Che le Commissioni Consiliari Permanenti II e VII, nella seduta congiunta del
26 maggio 2005, hanno espresso parere favorevole all’ulteriore iter della proposta;

Che la Il Commissione Consiliare Permanente, nella seduta del 14 luglio 2005,
ha espresso parere favorevole all’ulteriore iter della proposta;

Visto il parere favorevole del Dirigente responsabile del Servizio, espresso, ai
sensi dell’art. 49 del D.Lgs. n. 267/2000, in ordine all’emendamento approvato;

Tutto quanto sopra premesso, considerato e ritenuto;

IL CONSIGLIO COMUNALE
DELIBERA

a) di approvare lo schema di Accordo procedimentale di cui all’art. 15 della legge
n.241/90 cosi come modificato dalla Regione Lazio con D.G.R.L. n. 114 del
14 febbraio 2005, che si allega alla presente deliberazione costituendone parte
integrante e sostanziale;

b) di approvare le 41 proposte di Piani preliminari di cui all’allegato E, allegato al
presente provvedimento, cosi come integrato e modificato dall’allegato E1, valutate
complete e coerenti con i criteri fissati, cosi come risulta dalla Relazione tecnica
allegata (Allegato 1) e cosi come integrati dai seguenti ulteriori criteri di carattere
urbanistico che devono altresi costituire indirizzi nella fase di formazione dei Piani di
Recupero definitivi relativi al complesso dei nuclei di edilizia ex abusiva interessati
dal processo di recupero urbanistico (1* e 2* fase):

1. & consentito includere all’interno dei Piani di Recupero, oltre il limite dello
standard di 26 mq/ab definito dalla deliberazione Giunta Comunale n. 219 del 20
aprile 2004, aree libere esterne in adiacenza ai nuclei originari, che presentino un
diffuso interesse paesistico ambientale, destinandole, al fine di garantirne la tutela,
e in coerenza con quanto previsto dalle N.T.A. del N.P.R.G. per gli “Ambiti di
trasformazione ordinaria”, a “Verde privato con valenza ecologica”. Per tali aree,
che non potranno comunque superare complessivamente il 10% della Superficie
territoriale del nucleo originario, ¢ previsto un indice di edificabilita territoriale
[t=0,15 mc/mq da localizzarsi all’interno dei perimetri originari € comunque nelle
aree di concentrazione delle volumetrie diverse da dette aree esterne;

¢ consentito includere all’interno dei Piani di Recupero aree libere esterne in
adiacenza ai nuclei originari, gia destinate dal N.P.R.G. a verde pubblico e servizi
pubblici di livello locale all’esterno di ambiti per Programmi Integrati della citta
da ristrutturare, oltre il limite dello standard di 26 mg/ab definito dalla
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deliberazione Giunta Comunale n. 219 del 20 aprile 2004, quando tale inclusione
sia finalizzata a garantire ’acquisizione delle aree stesse. Per tali aree € previsto
un indice di edificabilita territoriale [t=0,15 mc/mq da concentrarsi all’interno dei
perimetri originari e comunque nelle aree di concentrazione delle volumetrie
diverse da dette arce esterne;

¢ consentito includere all’interno dei Piani di Recupero, oltre il limite dello
standard di 26 mg/ab definito dalla deliberazione Giunta Comunale n. 219 del
20 aprile 2004, aree libere esternc in adiacenza ai nuclei originari, gia destinate
dal N.P.R.G. a servizi pubblici di livello urbano, o sulle quali comunque
I’ Amministrazione decida di individuare la necessita di un intervento di interesse
pubblico generale, quanto tale inclusione sia finalizzata a garantire I’acquisizione
delle aree stesse. Per tali aree ¢ previsto un indice di edificabilitd territoriale
[t=0,15 mc/mq da concentrarsi all’interno dei perimetri originari € comunque
nelle aree di concentrazione delle volumetrie diverse da dette aree esterne;

¢ consentito includere all’interno dei Piani di recupero, oltre il limite dello
standard di 26 mq/ab definito dalla deliberazione Giunta Comunale n. 219 del
20 aprile 2004, aree libere esterne in adiacenza ai nuclei originari, quando queste
siano intercluse tra il nucleo e una viabilitd esistente o di progetto, strutturante
I’insediamento, al fine di consentirne il completamento morfologico-funzionale.
Per tali aree, che non potranno comunque superare complessivamente il 10% della
Superficie territoriale del nucleo originario, & previsto un indice di edificabilita
territoriale 1t=0,15 mc/mq;

¢ consentito includere all’interno dei Piani di Recupero, oltre il limite dello
standard di 26 mg/ab definito dalla deliberazione Giunta Comunale n. 219 del
20 aprile 2004, aree libere esterne in adiacenza ai nuclei originari, quando queste
costituiscano il naturale completamento della originaria struttura insediativa
univocamente riconoscibile e delimitata da componenti geomorfologiche e/o da
vincoli sovraordinati a carattere paesistico-ambientale. Per tali aree, che non
potranno comunque superare complessivamente il 10% della Superficie
territoriale del nucleo originario, & previsto un indice di edificabilita territoriale
[t=0,15 mc/mq;

¢ consentito includere all’interno dei Piani di Recupero lotti edificati esterni e non
adiacenti ai nuclei originari, purché in continuita con lotti gia edificati a loro volta
adiacenti al perimetro originario, al fine di consentire la riconnessione ed il
completamento dell’insediamento;

¢ consentito includere all’interno dei Piani di Recupero gruppi di lotti edificati
esterni e non adiacenti ai nuclei originari, purché presentino adeguati caratteri di
densita, distanza, accessibilita, morfologia dei tessuti che li rendano identificabili
come parte integrante del nucleo di riferimento ancorché non in adiacenza, e
comunque necessari al fine di consentire la riconnessione e il completamento
dell’insediamento;

le inclusioni ai sensi dei suindicati punti 1, 4 € 5 non potranno comunque
complessivamente superare il 10% della Superficie territoriale del nucleo
originario;

b1) di individuare per i nuclei 11.3 Cava Pace ¢ 19,9 Fosso Pietroso i seguenti ulteriori
indirizzi specifici per la fase di formazione dei Piani di Recupero definitivi:

1. I’azzonamento interno relativo al Piano di recupero del nucleo 11.3 Cava Pace
dovra prevedere una fascia di rispetto libera da edificazione di almeno 50 m.
lungo la Via di Tor Carbone con destinazione a verde privato con valenza
ecologica o a verde pubblico di livello locale;




cl)

d)

h)

2. I’azzonamento interno relativo al Piano di Recupero del nucleo 19.9 Fosso
Pietroso dovra prevedere un’adeguata concentrazione dei volumi tale da
consentire il mantenimento di una fascia di rispetto libera da edificazione di
almeno 50 m. lungo i confini est e ovest del nucleo con destinazione a verde
privato con valenza ecologica o a verde pubblico di livello locale;

di autorizzare, ai sensi dell’art. 8 della L.R. n. 28/80, i Consorzi di riferimento delle
41 proposte relative ai 45 nuclei di cui “all’Elenco nuclei Piani Preliminari — 1* fase”
allegato, ad avviare la procedura di formazione dei Piani di Recupero Urbanistico
definitivi, la cui adozione € subordinata alla dimostrazione del raggiungimento dei
requisiti di legge;

in sede in formazione dei Piani di recupero definitivi sara necessario verificare la
consistenza complessiva ad esito del dimensionamento di tali strumenti, la
compatibilita urbanistico-ambientale, la coerenza con altri provvedimenti urbanistici
in itinere dell’Amministrazione Comunale, nonché definire il disegno di suolo e il
corrispondente azzonamento, e pil in generale tutte quelle componenti proprie di uno
strumento urbanistico attuativo, che non caratterizzano invece la fase del Piano
preliminare;

di individuare in 180 giorni dalla presente deliberazione la data di scadenza per la
presentazione dei suddetti Piani di recupero;

di individuare in 120 giorni dalla presente deliberazione la data di scadenza per la
presentazione delle proposte di Piani preliminari dei 16 nuclei interessati dalla 2* fase
del processo di recupero urbanistico di cui all’*Elenco nuclei Piani preliminari —
2* fase™ allegato;

di dare mandato agli Uffici di avviare I’elaborazione dei Piani di Recupero di
iniziativa pubblica per i nuclei non interessati da proposte private nei termini
dell’Avviso Pubblico e sue successive modifiche, di cui all’ “Elenco nuclei
interessati da Piani di recupero di iniziativa pubblica™ allegato;

di avviare una campagna di informazione e comunicazione ai fini di un’ampia
consultazione e partecipazione di tutti i cittadini interessati dalle operazioni di
recupero.

I Consorzi che hanno presentato la richiesta di recupero urbanistico per i toponimi
8.6 Valle della Borghesiana, 8.9 Finocchio Via di Vermicino, 8.14 Finocchio Valle
della Morte, 8.15 Via del Torraccio sono autorizzati ad elaborare un aggiornamento
della proposta urbanistica gia presentata, anche mediante una modifica degli indici
territoriali e fondiari, atto a rendere praticabile e legittimo il riconoscimento
urbanistico dell’intero toponimo 8.6 Valle della Borghesiana, nonché il trasferimento
al Comune di Roma delle opere gia eseguite e il completamento delle opere di
urbanizzazione ancora da completare. Tale progetto di recupero urbanistico dovra in
ogni caso assicurare, agli attuali possessori, la definitiva certezza giuridica della
proprieta del terreno gid interessato dalle trasformazioni edilizie a suo tempo
realizzate e/o coinvolte nel procedimento di sanatoria edilizia.

| singoli Piani di Recupero definitivi dei nuclei 8.6 Valle della Borghesiana, 8.9
Finocchio Via di Vermicino, 8,14 Finocchio Valle della Morte, 8.15 Via del
Torraccio dovranno essere preceduti da uno schema di assetto preliminare esteso ai 4
nuclei, al fine di verificare e individuare con chiarezza parametri, quantita, elementi
di compatibilitd con il quadro urbanistico e di fattibilita della manovra complessiva.
In particolare, gli ulteriori ampliamenti rispetto alle proposte di Piano Preliminare di
cui alla decisione della Giunta Comunale n. 140 del 21 luglio 2004 dovranno essere
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finalizzati prioritariamente al perseguimento del suddetto obiettivo di riconoscimento

urbanistico del nucleo 8.6 Valle della Borghesiana.

Elenco nuclei Piani preliminari 1° fase
Fogli di NPRG scala 1:10.000

5.2 Casal Monastero - Via Dante da Maiano
8.2 Casalone — Castelverde

8.3 Fosso dell'Osa - Via Polense Km 18
8.5 Fosso San Giuliano - Via Polense km 20
8.6 Consorzio Valle della Borghesiana
8.9 Finocchio - Via di Vernicino

8.13 Selvotta — Casilino

8.14 Finocchio - Valle della Morte

8.15 Via del Torraccio

11.3 Cava Pace

12.1 Trigoria - Via Trandafilo

12.3 Fosso della Castelluccia

12.4 Via Castel di Leva

12.6 Radicelli - Consorzio Due Pini

12.7 Monte Migliore

12.8 Via di Santa Fumia A

12.9 Via di Santa Fumia B

12.10 Via Ardeatina - Villa Balbotti

12.12 Palazzo Morgana

12.13 Fosso di Santa Palomba

12.17 Via della Falcognana

13.1 Cimitero di Longarina

13.3 La Lingua - Aurora

13.6A Palocco - Via di Macchia Saponara
13.7 Dragona - Via di Bagnoletto

15.5 Consorzi Nuova Marani

15.7 Casale della Muratella - Consorzio Collina Azzurra
16.1 Santa Cecilia

18.3 Podere Zara - Via Fraconalto

19.3 Colle Fiorito - Via della Storta

19.4 Via Rivoli A - Via della Storta

19.5 Via Rivoli B - Via della Storta

19.6 Pantanelle - Via Montagnana

19.7 Via Brozolo

19.8 Tragliatella

19.9 Fosso Pietroso

19.11 Pian Saccoccia

19.14 Cerquette Grandi - Colle Selvotta
19.15 Palmarolina

20.2A Pantarelli - Via Anguillarese
20.2B Pantarelli - Via Anguillarese

20.8 La Storta - Via Riserva Campetti
20.9A Cesano Paese

20.9B Cesano - Via Baccanello - Via Colle Febbraro
20.14 S. Isidoro
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foglio 3.12
foglio 3.13
foglio 3.20
foglio 3.13
foglio 3.20
foglio 3.20
foglio 3.19

foglio 3.19 - 3.20

foglio 3.19
foglio 3.18
foglio 3.25
foglio 3.26
foglio 3.26

foglio 3.25-3.26

foglio 3.26

foglio 3.26 —3.27

foglio 3.27

foglio 3.26 — 3.27

foglio 3.27
foglio 3.27

foglio 3.26 — 3.27

foglio 3.23

foglio 3.23 —3.24

foglio 3.24
foglio 3.23
foglio 3.16
foglio 3.16
foglio 3.16
foglio 3.09
foglio 3.09
foglio 3.09
foglio 3.09
foglio 3.09
foglio 3.09
foglio 3.03
foglio 3.03

foglio 3.03 — 3.04

foglio 3.09
foglio 3.09
foglio 3.03
foglio 3.03
foglio 3.04
foglio 3.04
foglio 3.04
foglio 3.06

GINALE
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Elenco nuclei Piani preliminari 2° fase
Fogli di NPRG scala 1:10.000

8.1 Colli della Valentina

8.4 Castiglione - Via Polense Km 19
8.10 Colle della Lite

10.1 Via Casal Morena - Colle Tappi
10.3 Villa Senni - Valle Marciana

10.4 Via delle Vigne di Passolombardo
12.2 Trigoria - Torretta

13.4 Infernetto - Ponte Olivella

13.8 Infernetto - Via Lotti

10 13.10 Monte San Paolo - Monte Cugno
11 13.11 Via del Casaletto di Giano

12 15.4 Via di Monte Stallonara

13 19.2 Palmarola - Via Lezzeno

14 19.12B Pian del Marmo

15 20.4 Via Tiberina Km 2/3 - Via Piccirilli
16 20.6 Santa Cornelia - Via Monte del Gatto

OO0 B WN -

foglio 3.12-3.19
foglio 3.13 -3.20

foglio 3.20
foglio 3.19

foglio 3.19-3.27

foglio 3.19
foglio 3.25
foglio 3.24
foglio 3.24
foglio 3.24
foglio 3.24
foglio 3.16
foglio 3.09
foglio 3.09
foglio 3.06
foglio 3.05

Elenco nuclei interessati da Piani di recupero di iniziativa pubblica
(Nuclei per i quali non e' stata presentata proposta di Piano preliminare)

Fogli di NPRG scala 1:10.000

1 4.1 Cinquina - Colli della Francesca

2 4.2 Casal Boccone G.R.A. Km 27

3 8.16 Via di Tor Vergata - Via di Passolombardo

4 12.11 Falcognana

5 12.16 Vitinia - Via Castel D'Aiano

6 13.9 Malafede - Via di Ponte Ladrone

7 15.6 Ponte Galeria - Via Portuense km 14

8 15.10 Monte delle Capre - Via Coreglia Antelminelli
9 16.4 Torre Massimi - Via della Vignaccia

10 20.5B Colle Giustiniano

Elenco nuclei interessati da altri strumenti
Fogli di NPRG scala 1:10.000

8.12 San Vittorino

13.2 Stagni di Ostia

13.6B Palocco - Via di Macchia Saponara
15.1 Piana del Sole

16.2 Massimina - Villa Paradiso
18.2 Casalotti - Via Forno Saraceno
19.1 Palmarola - Via Ponderano
19.12A Pian del Marmo

19.13 Via di Boccea Km 12

10 19.16 Via Morsasco

11 20.5A Colle Giustiniano
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foglio 3.11
foglio 3.11
foglio 3.19
foglio 3.26
foglio 3.24
foglio 3.24
foglio 3.16
foglio 3.17
foglio 3.16
foglio 3.05

foglio 3.14
foglio 3.23
foglio 3.24
foglio 3.15
foglio 3.16
foglio 3.09
foglio 3.09
foglio 3.09
foglio 3.08
foglio 3.09
foglio 3.05



Elenco allegati

Allegato 1
Relazione tecnica

allegato A

Variante generale “Piano delle certezze” (del. CC n.176/2000)

all. C1 “Individuazione dei nuclei di edilizia ex abusiva da recuperare. Indicazione preliminare”

scala 1:50.000

allegato B

Classificazione delle propaoste preliminari ai fini della formazione dei piani di recupero

scala 1:50.000

allegato C

Nuovo Piano Regolatore Generale

elaborato “Sistemi e regole” — individuazione dei nuclei di edilizia ex abusiva da recuperare

scala 1:10.000 (legenda + 20 fogli)

allegato D

Istruttoria paesistico-ambientale

Regione Lazio Piano Territoriale Paesistico — ambiti2 e 15

Elaborato E1 — “Rilievo dei vincoli paesaggistici”

scala 1:25.000

allegato D1

Istruttoria paesistico-ambientale

Regione Lazio Piano Territoriale Paesistico — ambiti 2 e 135

Elaborato E3 — “Classificazione delle aree ai fini della tutela”

scala 1:10.000

allegato E

Inquadramento urbanistico

. Dimensionamento — Quadro riepilogativo

. Confronto con la pianificazione urbanistica generale vigente e adottata

(NPRG 2003; PRG 1983; Variante Verde e Servizi 2002; Variante di Salvaguardia 2002;
Variante Piano delle certezze 1997-2000)

scala 1:10.000

. Schema di assetto delle proposte di Piani preliminari (relative a 45 nuclei)

riproduzione fuori scala

allegato I' (1-41)
Proposte preliminari presentate dai privati
(nuclei 1-45)
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Protocollo RC n. 21857/08

Comune di Roma.

Deliberazione n. 18

ESTRATTO DAL VERBALE DELLE DELIBERAZIONI DEL
CONSIGLIO COMUNALE

Anno 2008

VERBALE N. 9

Seduta Pubblica del 12 febbraio 2008
Presidenza: CORATTI

L’anno duemilaotto, il giorno di martedi dodici del mese di febbraio, alle ore 10,20, nel
Palazzo Senatorio, in Campidoglio, si € adunato il Consiglio Comunale in seduta pubblica, previa
trasmissione degli avvisi per le ore 10 dello stesso giorno, per I’esame degli argomenti iscritti
all’ordine dei lavori e indicati nei medesimi avvisi.

Partecipa alla seduta il sottoscritto Vice Segretario Generale, dott. Massimo SCIORILLIL

Assume la presidenza dell’Assemblea il Presidente del Consiglio Comunale Mirko
CORATT]L, il quale dichiara aperta la seduta.

(OMISSIS)

Alla ripresa dei lavori — sono le ore 11,30 — il Presidente dispone che si proceda al terzo
appello.

Eseguito 1’appello, il Presidente comunica che sono presenti i sottoriportati n. 30
Consiglieri:

Argentin I[leana, Azuni Maria Gemma, Battaglia Giuseppe, Bellucci Attilio, Carli
Anna Maria, Carrazza Paolo, Ciarla Mario, Cirinna Monica, Coratti Mirko, D’Avach Aldo,
De Bosi Mauro, Di Cesare Luigi, Fayer Carlo Antonio, Ferrari Alfredo, Figurelli Franco, Galloro
Nicola, Giulioli Roberto, Marroni Umberto, Masini Paolo, Micci Flavia, Panecaldo Fabrizio,
Patané Eugenio, Piva Amedeo, Policastro Maurizio, Saccone Antonio, Smedile Francesco, Spera
Adriana, Stampete Nicola, Valeriani Massimiliano e Zambelli Gianfranco.

Assenti I’on. Sindaco Walter Veltroni e i seguenti Consiglieri:

Alemanno Giovanni, Baldi Michele, Bonessio Ferdinando, Bordoni Davide, Casciani
Gilberto, Cavallari Enrico, Cochi Alessandro, De Lillo Fabio, De Luca Pasquale, Galeota
Saverio, Gasperini Dino, Ghera Fabrizio, Gramazio Luca, Guidi Federico, Malcotti Luca, Marchi
Sergio, Marsilio Marco, Mei Mario, Nanni Dario, Nobile Fabio, Pelonzi Antongiulio, Piccolo
Samuele, Piso Vincenzo, Pomarici Marco, Quadrana Gianluca, Quarzo Giovanni, Rastelli
Roberto, Rossin Dario, Sabbatani Schiuma Fabio e Visconti Marco.

Il PRESIDENTE constata che il numero degli intervenuti & sufficiente per la validita della
seduta agli effetti deliberativi e nomina, ai sensi dell’art. 18 comma 2 del Regolamento, per
I’espletamento delle funzioni di Consigliere Segretario il Consigliere Ciarla in sostituzione
temporanea del Segretario assente, Consigliere De Lillo.
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Partecipano alla seduta, ai sensi dell’art. 11 del Regolamento, i Consiglieri Aggiunti
Okeadu Victor Emeka e Salvador Romulo Sabio.

Partecipano altresi alla seduta, ai sensi dell’art. 46 del Regolamento, gli Assessori
Di Francia Silvio, Esposito Dario, Minelli Claudio, Morassut Roberto e Touadi Jean Leonard.

(OMISSIS)

Alla ripresa dei lavori — sono le ore 17,45 — partecipa alla seduta il Segretario Generale,
dott. Vincenzo GAGLIANI CAPUTO. Risulta presente il Consigliere Segretario De Lillo.

(OMISSIS)

Il PRESIDENTE pone quindi in votazione, con procedimento elettronico, la 40° proposta
nel sottoriportato testo risultante dalle modifiche apportate dalla Giunta Comunale nella seduta
dell’8 febbraio 2008:

40" Proposta (Dec. G.C. del 6 febbraio 2008 n. 17)

Ratifica dell'accordo di pianificazione di cui al comma 6 dell'art. 66 bis della
Legge Regione Lazio 38/1999 sottoscritto dal Sindaco del Comune di Roma e
dal Presidente della Regione Lazio in data 6 febbraio 2008. Approvazione del
Nuovo Piano Regolatore Generale del Comune di Roma.

Premesso:

1) Che con deliberazione Consiglio Comunale n. 33 del 19-20 marzo 2003 ¢ stato
adottato il Nuovo Piano Regolatore del Comune di Roma;

2) Che gli atti relativi sono stati pubblicati ai sensi dell’articolo 9 della legge 17 agosto
1942, n. 1150 e dell’art. 33 della L.R. n. 38/1999;

3) Che con deliberazione Consiglio Comunale n. 64 del 21/22 marzo 2006 sono state
formulate le controdeduzioni alle osservazioni presentate avverso il Nuovo Piano
Regolatore Generale;

4) Che la legge regionale 22 dicembre 1999 n. 38 “Norme sul governo del territorio”
detta le norme finalizzate alla regolazione della tutela, degli assetti, delle
trasformazioni e delle utilizzazioni del territorio stesso e degli immobili che lo
compongono;

5) Che la stessa legge, in particolare, riorganizza la disciplina della pianificazione
territoriale ed urbanistica, individuando i soggetti della pianificazione e le relative
competenze nonché stabilendo le modalita di raccordo degli strumenti di
pianificazione locale con la pianificazione regionale e degli strumenti di settore con
quelli della pianificazione generale;

6) Che I'art. 66 bis di detta legge recante: “Disposizioni transitorie per la formazione ed
approvazione dello strumento urbanistico generale del Comune di Roma”, introdotto
dalla legge R.L. n. 4 del 28 aprile 2006 prevede che il Comune di Roma, tenuto conto
delle oggettive peculiaritd connesse alla dimensione territoriale, demografica e sociale
di Capitale della Repubblica e della sua configurazione istituzionale di capoluogo di
area metropolitana riconosciuta dall’art. 22 del Decreto Legislativo 18 agosto 2000,
n. 267, provvede alla formazione ed approvazione del piano regolatore generale
mediante la conclusione di un accordo di pianificazione, di cui € parte integrante una
relazione tecnica, corredata da opportuna cartografia, recante dettagliate ed univoche
indicazioni sulle eventuali modifiche, integrazioni ed adeguamenti da apportare al
piano medesimo;
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7) Che lo stesso art. 66 bis prevede che il Sindaco, al fine di verificare la possibilita di
concludere I’accordo di pianificazione, decorsi trenta giorni dalla trasmissione alla
Regione del piano regolatore generale e della deliberazione di controdeduzioni alle
osservazioni pervenute, adottati ai sensi della L. n. 1150/1942 e successive modifiche,
convoca, d’intesa con il Presidente della Regione, una conferenza di copianificazione
fra i dirigenti delle strutture tecniche competenti del Comune, della Regione e della
Provincia;

8) Che, con nota prot. Dipartimento VI n. 17520 del 31 luglio 2007 il Comune di Roma
ha provveduto a trasmettere alla Regione Lazio tutti gli elaborati del Nuovo Piano
Regolatore Generale cosi come adottato con deliberazione Consiglio Comunale
n. 33/2003 e la deliberazione consiliare n. 64/2006 di controdeduzioni alle
osservazioni presentate completa di tutti gli elaborati allegati;

9) Che, d’intesa con il Presidente della Regione Lazio, il Sindaco, con ordinanza n. 188
del 13 settembre 2007 ha convocato per il giorno 24 settembre 2007 la prima seduta
della Conferenza di Copianificazione e contestualmente ha nominato quali
componenti della Conferenza stessa i Dirigenti delle strutture tecniche competenti
dell’ Amministrazione Comunale;

10) Che, nel corso delle sedute, ai sensi del secondo comma del citato art. 66 bis la
Conferenza ha effettuato:

a) I’esame del Piano adottato con deliberazione Consiglio Comunale n. 33/2003 e
controdedotto con deliberazione Consiglio Comunale n. 64/2006;

b) la verifica dell’acquisizione di pareri e nulla osta di altre Amministrazioni;

c) gli adeguamenti necessari alla conformazione del PRG agli strumenti di
pianificazione territoriale e di settore;

d) Tintroduzione di modifiche al Piano controdedotto;

11) Che i lavori della Conferenza di Copianificazione si sono conclusi il 5 febbraio 2008;

12) Che ad esito dei lavori della Conferenza, ai sensi del comma 4 del suddetto art. 66 bis,
I partecipanti hanno concordato uno schema di accordo, di cui & parte integrante la
relazione tecnica, corredata da elaborati cartografici, recante indicazioni sulle
modifiche, integrazioni ed adeguamenti da apportare al piano adottato;

13) Che tali modifiche, integrazioni ed adeguamenti non rientrano nelle ipotesi previste al
comma 5 dell’art. 66 bis della legge R.L. n. 38/1999;

14) Che pertanto in data 6 febbraio 2008 il Sindaco e il Presidente della Regione Lazio,
sentito il Presidente della Provincia, hanno sottoscritto I’accordo di pianificazione,
che conferma e recepisce lo schema di accordo;

15) Che, ai sensi del comma 6 del suddetto art. 66 bis della legge regionale, 1’accordo
deve essere ratificato, entro 30 giorni a pena di decadenza, dalla Giunta Regionale e
dal Consiglio Comunale;

16) Che ai sensi del successivo comma 7, il Consiglio Comunale, contestualmente alla
ratifica dell’accordo di pianificazione, approva il piano adottato con deliberazione
Consiglio Comunale n. 33 del 19-20 marzo 2003 con tutti gli elaborati facenti parte
integrante della medesima deliberazione come da elenco sub C) e controdedotto con
deliberazione Consiglio Comunale n. 64 del 21/22 marzo 2006 con tutti gli elaborati
facenti parte integrante della medesima deliberazione come da elenco sub D), in
conformita alle modifiche ed adeguamenti concordati nell’accordo medesimo;

17)Che, in sede di ratifica, si rendc opportuno formulare le seguenti precisazioni
concernenti il testo delle NTA quale risultante dall’accordo in parola:

a) si ribadisce che il contenzioso Comune di Roma-SEP non pud essere risolto
tramite compensazione urbanistica, anche per effetto del combinato disposto




dall’art. 17, comma 2, e dell’art. 18, comma 1, delle NTA risultanti dall’accordo di
pianificazione;

b) si ribadisce I’opportunita di mantenere quanto gia previsto nell’art. 15, comma 8,
primo periodo, delle NTA di cui alla deliberazione di controdeduzioni, in quanto
disposizione necessaria a meglio garantire le modalita di partecipazione, non
incidenti sulla disciplina urbanistica;

¢) si precisa che I'art. 18quater delle NTA, come risultante dall’accordo di
pianificazione, va inteso, al comma 1, nel senso che la cessione compensativa €
una possibilita a disposizione del Comune, alternativa all’esproprio, e, al
comma 4, nel senso che la SUL privata generata nella Citta da ristrutturare puo
essere localizzata esclusivamente nello stesso ambito di provenienza;

d) nella Centralita di Santa Maria della Pietd possono essere realizzati
esclusivamente interventi di Restauro conservativo, per dovuto recepimento delle
disposizioni sovraordinate del PTPR, adottato con deliberazioni di Giunta
Regionale n. 556/2007 e n. 1025/2007 e di Consiglio Regionale n. 41/2007 di
modificazione dei PTP vigenti;

18) Che, con riferimento alla lett. c), del precedente capoverso, € opportuno considerare
che I’art. 18 quater ricompone e riordina le norme sulla cessione compensativa, gia
presenti nel testo controdedotto, senza nulla aggiungere alle compensazioni
urbanistiche autonomamente disciplinate dall’art. 18, che risultano circoscritte agli
interventi ivi specificati, rimanendo la stessa cessione compensativa una modalita,
alternativa all’esproprio, esclusivamente finalizzata all’acquisizione delle aree a
destinazione pubblica;

19) Che, con riferimento all’art. 64, comma lter, delle NTA risultanti dall’accordo di
pianificazione, si precisa che tale norma si applica esclusivamente alla zona “O” ed ai
nuclei di edilizia ex abusiva come perimetrati dal presente PRG;

20) Che, ai sensi dell’art. 66 bis, comma 9, della L.R.L. 38/1999, I'efficacia del Piano
Regolatore Generale & subordinata alla pubblicazione sul B.U.R.L. dell’avviso
dell’avvenuta approvazione;

Vista la legge 17 agosto 1942, n. 1150 e successive modificazioni;
Visto il D.Lgs. 18 agosto 2000, n. 267;

Visto lo Statuto del Comune di Roma;

Vista la L.R. 22 dicembre 1999, n. 38 e successive modificazioni;
Vista la deliberazione Consiglio Comunale n. 33 del 19/20 marzo 2003;
Vista la deliberazione Consiglio Comunale n. 64 del 21/22 marzo 2006;
Visto I' Accordo di pianificazione sottoscritto il 6 febbraio 2008;

Considerato che in data 6 febbraio 2008 il Dirigente della U.O. II — Pianificazione e
Progettazione Generale del Dipartimento VI ha espresso il parere che di seguito
integralmente si riporta: “Ai sensi e per gli effetti dell’art. 49 del T.U.E.L. si esprime
parere favorevole in ordine alla regolarita tecnica della proposta di deliberazione indicata
in oggetto.

[l Dirigente F.to: D. Modigliani”;

Atteso che in data 8 febbraio 2008 il Dirigente responsabile del Servizio ha
espresso, ai sensi dell’art. 49 del T.U.E.L., parere favorevole in ordine alla regolarita
tecnica delle modifiche apportate dalla Giunta Comunale;

Che la II Commissione Consiliare Permanente, nella seduta dell’8 febbraio 2008, ha
espresso parere favorevole a maggioranza;

AT




Che la Il Commissione Consiliare Permanente non ha fatto pervenire alcun parere
entro il termine prescritto;

Che la VII Commissione Consiliare Permanente, nella seduta dell’8 febbraio 2008,
ha espresso parere favorevole;

IL CONSIGLIO COMUNALE
DELIBERA

a) diratificare I'accordo di pianificazione di cui al comma 6 dell’art. 66 bis della Legge
Regione Lazio n. 38/1999, sottoscritto dal Sindaco del Comune di Roma e dal
Presidente della Regione Lazio, sentito il Presidente della Provincia, in data
6 febbraio 2008, con le modificazioni conseguenti al recepimento dei punti b), c) e d)
del capoverso n. 17 delle premesse.

L’accordo di pianificazione ¢ corredato dalla relazione tecnica e da elaborati
normativi e cartografici recanti le modifiche, le integrazioni e gli adeguamenti da
apportare al piano adottato;

b) di approvare, ai sensi del comma 7 dell’art. 66 bis della L.R.L. n. 38/1999, il Nuovo
Piano Regolatore Generale del Comune di Roma, adottato con deliberazione
Consiglio Comunale n. 33 del 19/20 marzo 2003 comprensivo di tutti gli elaborati di
cui all’elenco allegato sub C), e controdedotto con deliberazione Consiglio Comunale
n. 64 del 21/22 marzo 2006 comprensivo di tutti gli elaborati di cui all’elenco
allegato sub D) in conformita alle modifiche ed adeguamenti concordati nell’accordo
di pianificazione, come ratificato ai sensi della precedente lettera a).

Gli Uffici provvederanno all’adeguamento degli elaborati del Nuovo Piano Regolatore
Generale (prescrittivi, gestionali, descrittivi, indicativi e per la comunicazione) in esatta
corrispondenza di quanto stabilito con la presente deliberazione di approvazione del
piano.

L’accordo di pianificazione e tutti gli elaborati che lo compongono si allegano quale parte
integrante del presente provvedimento come da elenco allegato sub A).

Si allegano inoltre, quale parte integrante della presente deliberazione ¢ del Nuovo Piano
Regolatore Generale, gli elaborati di cui all’elenco allegato sub B) consegnati ed
esaminati per le verifiche di competenza alla Conferenza di Copianificazione ed agli atti
della medesima.
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ESTRATTO DAL VERBALE DELLE DELIBERAZIONI DEL
CONSIGLIO COMUNALE

Anno 2009

VERBALE N. 88

Seduta Pubblica del 21 dicembre 2009
Presidenza: POMARICI

L’anno duemilanove, il giorno di lunedi ventuno del mese di dicembre, alle ore 15,15, nel
Palazzo Senatorio, in Campidoglio, si € adunato il Consiglio Comunale in seduta pubblica, in
seconda convocazione, ai sensi dell’art. 35, comma 3 del Regolamento, per i soli oggetti gia
iscritti all’ordine dei lavori della seduta del 18 dicembre 2009, tolta per mancanza del numero
legale, per i quali non si & fatto luogo a deliberazioni.

Partecipa alla seduta il sottoscritto Vice Segretario Generale, dott. Massimo SCIORILLI.

Assume la presidenza dell’Assemblea il Presidente del Consiglio Comunale Marco
POMARICI, il quale dichiara aperta la seduta e dispone che si proceda, ai sensi dell’art. 35 del
Regolamento, all’appello dei Consiglieri.

Eseguito I’appello, il Presidente comunica che sono presenti i sottoriportati n. 22
Consiglieri:

Alzetta Andrea, Angelini Roberto, Aurigemma Antonio, Berruti Maurizio, Casciani
Gilberto, Cassone Ugo, Cochi Alessandro, Di Cosimo Marco, Fioretti Pierluigi, Gazzellone
Antonio, Gramazio Luca, Masino Giorgio Stefano, Naccari Domenico, Onorato Alessandro, Orsi
Francesco, Pomarici Marco, Quarzo Giovanni, Rossin Dario, Siclari Marco, Storace [Francesco,
Todini Ludovico Maria e Visconti Marco.

Assenti ’on. Sindaco Giovanni Alemanno e i seguenti Consiglieri:

Aiuti Fernando, Azuni Maria Gemma, Bianconi Patrizio, Cantiani Roberto, Ciardi
Giuseppe, Cirinna Monica, Coratti Mirko, De Luca Athos, De Luca Pasquale, De Micheli
Francesco, De Priamo Andrea, Ferrari Alfredo, Gasperini Dino, Guidi Federico, La Fortuna
Giuseppe, Marroni Umberto, Masini Paolo, Mei Mario, Mennuni Lavinia, Mollicone Federico,
Nanni Dario, Ozzimo Daniele, Panecaldo Fabrizio, Parsi Massimiliano, Pelonzi Antongiulio,
Piccolo Samuele, Policastro Maurizio, Quadrana Gianluca, Rocca Federico, Rutelli Francesco,
Santori Fabrizio, Smedile Francesco, Stampete Antonio, Torre Antonino, Tredicine Giordano,
Valeriani Massimiliano, Vannini Scatoli Alessandro e Zambelli Gianfranco.

Il PRESIDENTE, constatato che il numero degli intervenuti ¢ sufficiente per la validita
della seduta agli effetti deliberativi, comunica che il Consigliere Parsi ha giustificato la propria
assenza.




Partecipano alla seduta, ai sensi dell’art. 11 del Regolamento, i Consiglieri Aggiunti Godoy
Sanchez Madisson Bladimir e Okeadu Victor Emeka.

Partecipano altresi alla seduta, ai sensi dell’art. 46 del Regolamento, gli Assessori
Antoniozzi Alfredo, Corsini Marco, Ghera Fabrizio, Leo Maurizio e Marchi Sergio.

(OMISSIS)

A questo punto il PRESIDENTE invita il Consiglio a procedere, in prima convocazione,
all’esame delle proposte iscritte all’ordine dei lavori.

(OMISSIS)

[l PRESIDENTE pone quindi in votazione, con procedimento elettronico, la 14 1* proposta
nel sottoriportato testo risultante dall’accoglimento dell’emendamento:

141% Proposta (Dec. G.C. del 7 ottobre 2009 n. 76)

Indirizzi per il recupero urbanistico dei Nuclei di edilizia ex abusiva:
modalita per la formazione, I'approvazione e I'attuazione della Pianificazione
esecutiva.

Premesso, che con memoria di Giunta Comunale del 16 aprile 1996 il fenomeno
dell’abusivismo per il relativo recupero urbanistico, successivo a quello individuato con
la “perimetrazione” delle zone “O” di PRG alla meta degli anni settanta, & stato
quantificato nella sua complessita e classificato in cinque tipologie:

a) piani isolati residui della variante delle zone “O”, poi stralciati dalla deliberazione di
approvazione G.R.L. n. 4777/1983 ed oramai edificati all’80%, con una densita media
attuale di 80 ab/ha;

b) zone adiacenti alle zone “O” in continuita con esse, edificate al 50%, con densita
40-54 ab/ha;

c) zone autonome con densita ed assetto gia urbano, edificate al 50%, con densita 40-60
ab/ha;

d) zone autonome con densita inferiore e situazione semiurbana edificate al 30-40%, con
densita comprese tra 0 ¢ 30 ab/ha;

e) zone a bassa densita, costituenti insiemi rurali sparsi;

Che, con deliberazione di Consiglio Comunale n. 92 del 29 maggio 1997, relativa
all’adozione della Variante generale denominata “Piano delle Certezze”, sono stati
indicati, in un apposito elenco con allegato grafico in scala 1:50.000, i primi 55 “nuclei
abusivi non perimetrati”, sorti in contrasto con gli strumenti urbanistici, il cui carattere di
urbanita rendeva necessario, in via prioritaria, un intervento di recupero urbanistico;

Che, con deliberazione di Consiglio Comunale n. 176 del 9 novembre 2000 di
controdeduzioni alle osservazioni presentate avverso il “Piano delle Certezze”, i “nuclei
di edilizia ex abusiva”, indicati nell’Allegato Cl, sono stati incrementati sino a
raggiungere complessivamente le 80 unita;

Che, con deliberazione di Giunta Comunale n. 263 del 27 gennaio 2001, in
ottemperanza a quanto previsto dal “Piano delle Certezze”, ¢ stato approvato I’Avviso
Pubblico per la formazione dei Piani per il recupero urbanistico dei nuclei abusivi i cui
“perimetri preliminari” erano individuati in un Allegato grafico denominato “C”;

Che, con deliberazione di Giunta Comunale n. 433 dell’8 agosto 2001, & stato
prorogato al 31 gennaio 2002 il termine di scadenza del 12 agosto 2001 per la
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presentazione dei “Piani preliminari “ avendo ritenuto complessa la procedura scaturita a
seguito della pubblicazione, avvenuta il 12 febbraio 2001, dell’Avviso Pubblico della
deliberazione di Giunta Comunale n. 263/2001;

Che, con deliberazione di Giunta Comunale n. 38 del 29 gennaio 2002, ¢ stato
ulteriormente prorogato al 30 giugno 2002 il termine di scadenza per la presentazione dei
“Piani preliminari” previsto al 31 gennaio 2002 dalla precedente deliberazione di Giunta
Comunale n. 433/2001;

Che, ad esito dell’Avviso Pubblico, poiché la maggior parte delle proposte
pervenute riguardanti 68 nuclei, contenevano elaborati carenti o non completi, con
determinazione dirigenziale del Dipartimento VI n. 120 del 30 giugno 2002, sono stati
riaperti i termini, fino al 31 dicembre 2002, per consentire le necessarie integrazioni alle
proposte presentate;

Che la Regione Lazio, con nota n. 56391 del 14 aprile 2003, ha inviato, il parere
reso dal Comitato Tecnico Regionale per il Territorio in sede di esame del “Piano delle
Certezze” (voto n. 22 dell’adunanza del 23 gennaio 2003), affinché il Comune formulasse
le controdeduzioni al riguardo e, per quanto riguarda i “Toponimi”, ha formulato le
seguenti considerazioni: “i toponimi (...) non possono essere oggetto di specifico
provvedimento di valutazione tecnica-amministrativa in quanto privi di una specifica
perimetrazione che li individui dal punto di vista tecnico e urbanistico™; la Regione ha
comunque affermato di condividere “il meccanismo partecipativo che il Comune intende
adottare per la soluzione wurbanistica dei toponimi raccomandando che nella
predisposizione dei piani attuativi vengano tenute in considerazione I’incremento
nell’erogazione dei servizi e del verde attrezzato, I’accessibilita e la caratterizzazione
degli spazi pubblici e la qualificazione edilizia”; la Regione ha inoltre formulato le
seguenti prescrizioni “si prende atto delle indicazioni delle localita elencate
nell’allegato “C1” di cui alla deliberazione n. 176 del 9 novembre 2000 che costituiscono
una prima ricognizione dell’esigenza di recuperare nuclei spontaneamente sorti. Di
conseguenza il Comune dovra provvedere con successivi provvedimenti di variazione al
PRG vigente, secondo la legislazione vigente ad apportare idonee varianti urbanistiche
relative a tali zone di recupero™;

Che, con deliberazione di Consiglio Comunale n. 33 del 19/20 marzo 2003, di
adozione del nuovo Piano Regolatore Generale, all’art. 51 delle Norme Tecniche di
Attuazione e negli elaborati prescrittivi “Sistemi e regole” rapp. 1:10.000 sono
individuati, con apposito perimetro e colorazione, i “nuclei di edilizia ex abusiva da
recuperare”, confermando sostanzialmente i perimetri preliminari dei nuclei dell’ Avviso
Pubblico della deliberazione di Giunta Comunale n. 263/2001, costituendo perimetrazione
anche ai sensi della L.R. n. 28/1980;

Che, con la pubblicazione, ai sensi della L. n. 1150/1942, del nuovo Piano
Regolatore Generale adottato, avvenuta dal 3 settembre al 3 novembre 2003, ¢ stata
consentita la presentazione di eventuali osservazioni ai “nuclei di edilizia ex abusiva da
recuperare’;

Che, con deliberazione del Consiglio Comunale n. 11 del 26 gennaio 2004, sono
state adottate le controdeduzioni al Parere della Regione Lazio relativo al c.d. “Piano
delle Certezze” con cui il Comune di Roma ha confermato I’intenzione di continuare il
processo di recupero urbanistico, privilegiando la pianificazione di iniziativa privata; in
tale sede, il Consiglio Comunale ha inoltre approvato all’'unanimita [*ordine del giorno
n. 8 che impegna il Sindaco e la Giunta:

— “a proseguire Dattivitd di recupero urbanistico dei nuclei di edilizia ex abusiva,
attivando tutte le procedure acceleratorie per la valutazione complessiva della
manovra e per |’adozione dei singoli piani attuativi proposti dai consorzi;
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— a proporre al Consiglio Comunale, entro 120 giorni, un provvedimento con il quale,
anche in risposta alle osservazioni della Regione Lazio, si rilanci la manovra
complessiva di recupero urbanistico dei cosiddetti toponimi e contestualmente si avvii
la pianificazione del maggior numero di Piani Particolareggiati, elaborati dai
Consorzi, che presentino i requisiti tecnici e giuridici necessari per I’adozione;

— ad attivare, a tale scopo, tutte le procedure acceleratorie previste dalla normativa di
legge in materia urbanistica (Accordo di Programma, Accordo Procedimentale) che si
rendessero necessarie e proficue per I’obiettivo che si intende conseguire™;

Che, con deliberazione di Giunta Comunale n. 219 del 20 aprile 2004, si &
provveduto ad individuare ulteriori criteri per la formazione dei Piani che consentissero
un pit facile raggiungimento degli obiettivi di cui al suddetto ordine del giorno,
migliorassero la qualita urbanistico-ambientale delle proposte progettuali e rendessero pil
efficace I’attuazione delle stesse;

Che, con deliberazione n. 189 del 2 agosto 2005 il Consiglio Comunale ha
approvato lo schema di Accordo Procedimentale di cui all’art. 15 della L. n. 241/1990,
cosi come modificato dalla deliberazione di Giunta Regione Lazio n. 114 del 14 febbraio
2005 ed ha approvato n. 41 proposte preliminari relative a 45 nuclei, autorizzando i
Consorzi a predisporre e presentare i “Piani di Recupero Urbanistico definitivi entro
180 giorni a decorrere dalla data di detta deliberazione (1* fase); contestualmente ha
invitato i Consorzi che avevano presentato proposte incomplete o non coerenti con
I’Avviso Pubblico, relative a 16 nuclei, a presentare le proposte di “Piani preliminari”
complete entro 120 giorni a decorrere dalla data di detta deliberazione (2 fase); per i
restanti 10 nuclei non interessati da proposte private il Consiglio Comunale ha disposto
che si procedesse alla Pianificazione esecutiva di iniziativa pubblica. Con la stessa
deliberazione il Consiglio Comunale ha altresi esplicitato indirizzi e criteri di carattere
urbanistico integrativi di quelli gia definiti nei precedenti atti e deliberazioni;

Che, con deliberazione di Consiglio Comunale n. 64 del 21/22 marzo 2006, di
controdeduzioni alle osservazioni presentate avverso il NPRG adottato, sono state
controdedotte 1.499 osservazioni di cui 985 riguardanti i nuclei gia previsti nel Piano
Regolatore, ed aventi essenzialmente per oggetto richieste di ampliamento dei perimetri,
429 osservazioni relative alla richiesta di perimetrazione di nuovi nuclei ed
85 osservazioni relative a richieste di varia natura. Ad esito dell’istruttoria, sono state
ritenute accoglibili “le richieste ricadenti all’interno dei perimetri dei Piani approvati per i
nuclei di prima fase e, pit in generale, per tutti i nuclei, le richieste di inserimento di aree
gia edificate adiacenti ai perimetri originari, o ad aree edificate a loro volta adiacenti ai
perimetri”; si € ritenuto inoltre di “rinviare la scelta di inserimento di aree libere, in via
prioritaria per tutti i nuclei di seconda fase, all’iter attuativo in corso al fine di poter
meglio verificare in quella sede I’effettiva necessita di aree a standard e di completamento
e le relazioni con il nucleo previsto™ e per quanto attiene alle richieste di individuare
nuovi nuclei di “verificare i caratteri di densita, accessibilita, morfologia dei tessuti che
rendono identificabili le aree come nuclei urbani da recuperare, in coerenza con i criteri
definiti nel Piano delle Certezze, nel caso di richieste di nuovi nuclei;”;

Che, con deliberazione di Giunta Comunale n. 237 del 17 maggio 2006, a seguito di
problematiche e chiarimenti emersi nel corso di incontri con i rappresentanti dei Consorzi
di Autorecupero e con le Associazioni delle Periferie, & stata concessa una proroga di
ulteriori 180 giorni (dal 27 aprile 2006) per la presentazione dei Piani definitivi dei nuclei
interessati dalla "~ fase, una proroga di ulteriori 180 giorni (dal 27 febbraio 2006) per la
presentazione delle Proposte preliminari dei nuclei interessati dalla 2 fase e sono state
chiarite alcune modalita di presentazione e di attuazione dei Piani;

Che, alle scadenze sopra riportate, con riferimento alle 41 proposte di Piani
preliminari approvate, sono stati presentati 12 Piani definitivi, mentre per i 16 nuclei

coPIA CONFARVE ALL'ORIGINALE



oggetto della presentazione di proposte incomplete e/o non coerenti, sono state presentate
5 proposte di Piani preliminari;

Che, con deliberazione di Giunta Comunale n. 197 del 9 maggio 2007, a seguito di
ulteriori problematiche emerse, sono stati esplicitati ulteriori criteri per la formazione dei
Piani definitivi, & stato prorogato al 31 dicembre 2007 il termine per la presentazione dei
Piani definitivi dei nuclei di 1" fase e delle Proposte preliminari dei nuclei di 2 fase ed &
stato fissato il contributo straordinario relativo all’edificazione aggiuntiva, sia
residenziale che non residenziale, cio¢ relativo alla nuova volumetria oltre quella
esistente, pari al 50% degli “oneri concessori” dovuti;

Che, a tale data, sono state presentate 14 proposte di Piani di Recupero Urbanistico,
delle quali 4 corrispondenti a nuclei per i quali era gia stata presentata una proposta alla
precedente scadenza e 10 del tutto nuove, talché nel complesso sono state presentate
27 proposte di Piani di Recupero Urbanistico preliminari o definitivi;

Che, a seguito di una istruttoria su tutte le proposte di Piani presentate, I’'Ufficio ha
invitato i Consorzi ad integrare tali proposte, in quanto gli elaborati sono risultati
incompleti o non coerenti con i criteri fissati per la formazione dei Piani per il recupero
urbanistico preliminari o definitivi;

Che, allo stato, non ¢ pervenuta agli Uffici dai Consorzi proponenti, alcuna
modifica e/o integrazione alla documentazione presentata;

Che, con deliberazione di Consiglio Comunale n. 18 del 12 febbraio 2008 di
approvazione del nuovo Piano Regolatore Generale, sono anche stati approvati i “nuclei
di edilizia ex abusiva da recuperare”, definiti all’art. 55 delle Norme Tecniche di
Attuazione, inseriti all’interno del Sistema Insediativo della “Citta da ristrutturare” e
classificati, all’art. 107 delle Norme Tecniche di Attuazione, come zone territoriali
omogenee di tipo B — Completamento di cui al D.M. n. 1444/1968. Per tali “nuclei di
edilizia ex abusiva da recuperare” rappresentati negli elaborati grafici prescrittivi 3a*3 —
“Sistemi e regole™ rapp. 1:10.000, sono stati sostanzialmente confermati i perimetri
originari gia rappresentati nel nuovo Piano Regolatore Generale adottato nel 2003,
recependo in particolare gli ampliamenti, gia previsti nelle proposte preliminari, dei
45 nuclei (1” fase) approvati dalla deliberazione di Consiglio Comunale n. 189/2005, la
quale per questi 45 nuclei aveva anche autorizzato la predisposizione dei Piani definitivi;

Che il Piano Territoriale Paesistico Regionale, adottato con D.G.R.L. n. 556/2007
come modificata ed integrata dalla D.G.R.L. n. 1025/2007, pubblicato sul B.U.R.L. n. 6
del 14 febbraio 2008, ha accolto solo parzialmente, nelle tavole D e negli allegati
3G/3HA/3HB, le proposte di modifica avanzate dal Comune di Roma ai Piani Territoriali
Paesistici vigenti, riguardanti i nuclei di edilizia ex abusiva, ed ha al tempo stesso
riportato, in tutte le tavole, in maniera riduttiva le aree urbanizzate relative ai c.d.
“toponimi”, basandosi su una cartografia non aggiornata e “compromettendo” cosi, in
alcuni casi, la possibilita di definire i nuclei, come individuati nel nuovo Piano Regolatore
Generale approvato. In particolare I’art. 60 delle Norme del Piano Territoriale Paesistico
Regionale disciplina le “varianti speciali per il recupero dei nuclei abusivi in ambito
paesistico”, facendo esplicito riferimento pit volte “alle aree urbanizzate esistenti come
individuate dal P.T.P.R” che pero in molti casi non coincidono con i nuclei di edilizia ex
abusiva da recuperare come definiti nel nuovo PRG approvato;

Che, con deliberazione n. 32 del 29 luglio 2008, il Consiglio Comunale ha ratificato
la Relazione istruttoria relativa alle osservazioni presentate al Piano Territoriale
Paesistico Regionale dai soggetti interessati e formulato le proprie osservazioni, ai sensi
dell’art. 23 L.R. n. 24/1986;

Che, con nota prot. R.L. n. 165219 decl 28 settembre 2008, la Direzione Territorio e
Urbanistica della Regione Lazio ha comunicato al Comune di Roma che: “con
I’approvazione del NPRG di Roma ¢ stata anche approvala la perimetrazione di detti




nuclei abusivi ex L.R. n. 28/1980, pertanto se i Piani Particolareggiati risultano inscritti
nei perimetri definiti nel NPRG gli stessi non si configurano pil in variante urbanistica
ma risultano conformi al nuovo piano. Si precisa tuttavia, che detti Piani Particolareggiati,
qualora conformi al NPRG dovranno seguire la procedura di cui alla L.R. n. 36/1987
art. 17

Che, nel frattempo, non € pervenuto da parte dei Consorzi alcun adeguamento o
integrazione a quanto richiesto precedentemente dall’Ufficio, il quale ha convocato, nei
mesi di novembre e dicembre 2008, una serie di riunioni tecnico-operative svolte con i
Progettisti ed i Rappresentanti dei Consorzi per verificare eventuali problematiche sorte
nell’ambito del processo di pianificazione di molti nuclei di edilizia ex abusiva da
recuperare cosi come approvati dal nuovo PRG;

Considerato che, fin dall’adozione della Variante di PRG denominata “Piano delle
Certezze”, veniva indicata, quale procedura pill opportuna per il recupero urbanistico dei
“nuclei di edilizia ex abusiva”, la pianificazione di iniziativa privata, affinché si avesse
maggiore certezza di disporre delle arce pubbliche ¢ delle risorse private per la
realizzazione delle opere di urbanizzazione nella fase di attuazione della pianificazione
esecutiva, una volta approvata;

Che, vista la rilevanza sociale ed economica della manovra di recupero urbanistico
dei “nuclei di edilizia ex abusiva” ed “i tempi di procedimentalizzazione ed approvazione
del nuovo PRG non coerenti con tali obiettivi e con le aspettative dei destinatari della
manovra urbanistica”, con deliberazione di Consiglio Comunale n. 189 del 2 agosto 2005,
si era ritenuto necessario approvare lo schema di Accordo Procedimentale per “avviare un
percorso amministrativo praticabile sul piano formale e coerente con le esigenze della
Comunita dei cittadini interessati” in quanto I’Accordo Procedimentale “da garanzia di
coordinamento interistituzionale tra gli Enti competenti e, conseguentemente, di
definizione certa dei tempi della procedura di recupero™;

Che tutti gli atti ¢ le deliberazioni di Giunta e di Consiglio Comunale che hanno
riguardato i “nuclei di edilizia ex abusiva da recuperare”, fino alla deliberazione di
Consiglio Comunale n. 18 del 12 febbraio 2008 di approvazione del nuovo Piano
Regolatore Generale, hanno definito indirizzi e criteri di carattere urbanistico secondo una
“strategia” sempre riconducibile all’approvazione di una manovra complessiva di
recupero urbanistico dei “nuclei di edilizia ex abusiva™ che, con procedure acceleratorie
(Accordo Procedimentale), avesse i contenuti di una Variante speciale dedicata al
recupero dei nuclei (ex L.R. n. 28/1980) distinta dall’iter di approvazione del nuovo Piano
Regolatore Generale;

Che, dei 71 “nuclei di edilizia ex abusiva da recuperare” individuati nel PRG
vigente rispetto ai perimetri definiti nel nuovo PRG come adottato nel 2003, risultano, in
particolare, ampliati 45 nuclei, sostanzialmente conformi alle proposte preliminari,
approvate con deliberazione di Consiglio Comunale n. 189 del 2 agosto 2005;

Che, se la Pianificazione esecutiva, relativa ai rimanenti 26 nuclei i cui perimetri
sono rimasti sostanzialmente gli stessi del NPRG adottato, fosse redatta in conformita
all’art. 1 della L.R. n. 36/1987, come ribadito con nota prot. R.L. n. 165219 del
28 settembre 2008 dalla Direzione Territorio e Urbanistica della Regione Lazio, non
sarebbero ora pili applicabili la maggior parte degli indirizzi e dei criteri di carattere
urbanistico contenuti in tutti gli atti e le deliberazioni di Giunta e di Consiglio Comunale
precedenti ’approvazione del nuovo PRG; infatti gli eventuali “ampliamenti” rispetto al
perimetro del nucleo, come definito nel nuovo PRG adottato nel 2003, precedentemente
consentiti da quegli indirizzi e da quei criteri, costituirebbero adesso, dopo I’approvazione
del nuovo PRG, “varianti sostanziali” ai sensi dell’art. 4 della L.R. n. 36/1987,
comportando per i Piani esecutivi procedure di approvazione “inopportunamente™ pili
complesse;
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Che gli incontri con i rappresentanti dei Consorzi di Autorecupero e con le
Associazioni delle Periferie, effettuati per verificare lo stato della pianificazione dei
nuclei di edilizia ex abusiva da recuperare, hanno confermato le problematiche relative sia
alla parte procedurale-amministrativa che a quella tecnico-progettuale, sorte soprattutto a
seguito dell’approvazione del nuovo PRG; in particolare tali problematiche hanno
riguardato:

— possibilita di ampliamento dei perimetri dei nuclei come approvati nel nuovo PRG;

— modalita di applicazione degli indici territoriali e fondiari relativi all’edificazione;

— requisiti richiesti in ordine alla titolaritd per la presentazione e per I’attuazione dei
piani definitivi;

— messa a punto delle procedure per I’approvazione dei piani definitivi;

— definizione delle modalita di quantificazione del contributo straordinario;

Che la rilevanza sociale ed economica della manovra di recupero urbanistico dei
“nuclei di edilizia ex abusiva” impegna I’Amministrazione Comunale a ridefinire con
chiarezza e coerenza gli indirizzi ed i criteri di carattere urbanistico precedentemente
dettati per dare la “certezza del diritto”, attraverso una pianificazione esecutiva che possa
essere approvata con procedure accelerate e tempi certi;

Che non si ritiene piti opportuno far riferimento alla distinzione per fasi, come
definite nella deliberazione di Consiglio Comunale n. 189/2005, privilegiando, per il
prosieguo dell’iter di approvazione, la migliore definizione della Pianificazione esecutiva
che sara presentata coerentemente con le “Linee Guida” di cui alla presente deliberazione;

Che una Commissione composta da esperti Tecnici comunali del Dipartimento VI e
del Dipartimento X VI, costituita con determinazione dirigenziale n. 953 del 17 novembre
2008, con il supporto di un Gruppo di Lavoro della U.O. n. 9 del Dipartimento VI,
costituito con determinazione dirigenziale n. 975 del 27 novembre 2008, ha analizzato le
problematiche emerse nel corso delle riunioni, relative allo stato di attuazione della
pianificazione per il recupero urbanistico dei nuclei di edilizia ex abusiva ed ha ridefinito
indirizzi e criteri di carattere urbanistico per la formazione, approvazione ed attuazione
dei piani esecutivi per il recupero urbanistico dei nuclei di edilizia ex abusiva, affinché
questi siano contenuti in un apposito provvedimento da sottoporre all’approvazione del
Consiglio Comunale;

Che, qualora i piani esecutivi presentati a seguito della presente deliberazione,
determinassero “varianti sostanziali” al nuovo PRG approvato, tali da assumere una
rilevanza in termini urbanistici che non consenta la loro approvazione mediante la
procedura ordinaria prevista dall’art. 4 della L.R. n. 36/1987, si determinerebbe la
necessita per I’Amministrazione Comunale di promuovere una Variante speciale ex L.R.
n. 28/1980, artt. 8 ¢ 9 anche ricorrendo a procedure accelerate mediante un apposito
Accordo Procedimentale da concertare con la Regione Lazio. Si evidenzia tuttavia che
[Popportunita di ricorrere ad una eventuale Variante speciale potra essere decisa dal
Consiglio Comunale solo ad esito di una istruttoria dei piani esecutivi, da cui emerga la
“rilevanza urbanistica” della manovra di recupero dei nuclei;

Ritenuto che la manovra di recupero dei nuclei di edilizia ex-abusiva ha una
particolare rilevanza socio-economica ¢ che I’Amministrazione Comunale fin dal suo
avvio ha adottato meccanismi partecipativi con i proprietari interessati, meccanismi
condivisi dalla Regione Lazio;

Che pertanto appare opportuno per I’Amministrazione Comunale, al fine di portare
a completamento la manovra complessiva di recupero urbanistico, favorire la formazione
di tutti i Piani;




Che I'Amministrazione Comunale intende, in fase di pianificazione esecutiva,
privilegiare |’iniziativa privata, che, nel corso degli anni, ha contribuito ad avvicinare le
istituzioni al territorio;

Che ¢ necessario decidere in ordine al recupero urbanistico dei nuclei di edilizia ex
abusiva, se adottare le modalita definite nel nuovo PRG approvato, oppure confermare gli
indirizzi ed i criteri di carattere urbanistico gia definiti in tutti i precedenti atti e
deliberazioni di Giunta e di Consiglio Comunale, nei casi in cui non siano tra loro
coerenti;

Che appare quindi evidente come il percorso tecnico-amministrativo seguito dai
c.d. “toponimi” non si possa ritenere coerentemente concluso con I’approvazione del
nuovo PRG, ancorché esso abbia definito i perimetri dei nuclei. Infatti gli indirizzi ed i
criteri di carattere urbanistico, contenuti in particolare nella deliberazione di Consiglio
Comunale n. 189 del 2 agosto 2005 ed in tutte le altre deliberazioni di Giunta Comunale
riguardanti i “toponimi”, se fossero oggi assunti per procedere nella pianificazione
esecutiva dei “nuclei di edilizia ex abusiva” (in particolare di quelli che non erano di
1" fase) farebbero risultare i relativi Piani in “variante essenziale” al nuovo PRG in
rapporto alle NTA, o in relazione ai perimetri approvati, oppure a causa dell’incremento
dei “pesi insediativi’’;

Preso atto dell’allegata Relazione d’Ufficio, parte integrante e sostanziale del
presente provvedimento;

Vista la Legge Regionale n. 28 del 2 maggio 1980 e s.m.i.;

La Legge Regionale n. 36 del 2 luglio 1987 e s.m.i.;

La deliberazione Consiglio Comunale n. 92/1997, di adozione del Piano delle
Certezze, con I’individuazione dei perimetri dei nuclei ex abusivi da recuperare riportati
in apposito elenco (toponimi) e in un allegato grafico in scala 1:50.000 (All. C1); Piano
approvato con deliberazione G.R.L. n. 856 del 10 settembre 2004;

La deliberazione Giunta Comunale n. 263 del 27 gennaio 2001, di approvazione
dell’Avviso Pubblico per la formazione dei Piani di Recupero Urbanistico dei nuclei
individuati nell’allegato B;

La deliberazione Giunta Comunale n. 38 del 29 gennaio 2002, di modifiche al
bando di cui alla deliberazione Giunta Comunale n. 263/2001;

La deliberazione Consiglio Comunale n. 33 del 19-20 marzo 2003, di adozione del
nuovo PRG con recepimento dei perimetri dei nuclei di cui all’allegato C1 della
deliberazione Consiglio Comunale n. 92/1997, riportati negli elaborati prescrittivi Sistemi
e regole 1:10.000, costituenti perimetrazione anche ai sensi della L.R. n. 28/1980 art. 1;

La deliberazione Giunta Comunale n. 219 del 20 aprile 2004, di approvazione di
ulteriori criteri integrativi per la formazione dei Piani;

La deliberazione Consiglio Comunale n. 189 del 2 agosto 2005, di approvazione
dello schema di Accordo Procedimentale, di ulteriori criteri urbanistici e delle proposte
dei Piani Preliminari, cosi come individuate nell’allegato E;

La deliberazione Giunta Comunale n. 197 del 9 maggio 2007, di approvazione di
ulteriori criteri integrativi per la formazione dei Piani di Recupero;

La deliberazione n. 18 del 12 febbraio 2008, di approvazione del nuovo Piano
Regolatore Generale, con I’individuazione definitiva dei perimetri dei nuclei di edilizia ex
abusiva;

La D.G.R.L. n. 556/2007, modificata ed integrata dalla D.G.R.L. n. 1025/2007, di
adozione del Piano Territoriale Paesistico Regionale;

[1 D.Lgs. n. 267/2000 “Testo Unico degli Enti Locali”;

La legge n. 326 del 24 novembre 2003;

[1 D.P.R. n. 380/2001 “Testo Unico dell’Edilizia®;
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—

Considerato che, in data 7 luglio 2009 il Dirigente della U.O. n. 9 del Dipartimento
VI, ha espresso il parere che di seguito integralmente si riporta. “Ai sensi e per gli effetti
dell’art. 49 del T.U. delle leggi sull’ordinamento degli Enti Locali, si esprime parere
favorevole in ordine alla regolarita tecnica della proposta di deliberazione indicata in
oggetto.

[l Dirigente F.to: T. Egiddi”;

Che sul testo originario della proposta in esame & stata svolta da parte del Segretario
Generale, la funzione di assistenza giuridico-amministrativa di cui all’art. 97 del D.Lgs.
n. 267/2000;

Che la VIII Commissione Consiliare Permanente, nella seduta del 4 dicembre 2009,
ha espresso parere favorevole;

Visto il parere favorevole del Dirigente responsabile del Servizio espresso, ai sensi
dell’art. 49 del T.U.E.L., in ordine all’emendamento approvato;

Tutto quanto sopra premesso, considerato, visto e ritenuto:

IL CONSIGLIO COMUNALE
DELIBERA

— di proseguire nel processo di recupero urbanistico dei Nuclei di Edilizia ex Abusiva,
privilegiando ed incentivando la pianificazione di iniziativa privata;

— di approvare le “Linee Guida” (allegato A), che costituiscono parte integrante e
sostanziale del presente provvedimento, per la “formazione, approvazione ed
attuazione della pianificazione esecutiva per il recupero urbanistico” dei nuclei di
edilizia ex abusiva.

In particolare, considerato che ¢ necessario acquisire in tempi brevissimi le aree al
fine di realizzare tempestivamente le opere pubbliche, le Norme del Piano dovranno
prevedere che, a seguito dell’approvazione dello stesso, i proprietari dei lotti edificati,
nonché dei lotti liberi e dei lotti parzialmente edificati esterni al comprensorio e/o ai
comparti soggetti a convenzione, per attivare la volumetria aggiuntiva/incentivante
loro attribuita, procedano in tempi brevissimi alla sottoscrizione di atto d’obbligo per
la cessione o alla cessione delle aree pubbliche, con la decadenza, in caso di inerzia,
dalla titolarita di tale volumetria, ferma restando la facolta da parte
dell’ Amministrazione Comunale di procedere all’acquisizione delle aree.

Ed inoltre, considerati i limitati proventi derivanti dalla corresponsione degli oneri
afferenti alle concessioni in sanatoria gravanti sull’edificazione esistente, la copertura
finanziaria dei costi relativi alle opere di urbanizzazione primaria previste dal piano
dovra essere garantita dai contributi ordinari e straordinari relativi alle nuove
previsioni edificatorie.

A tal fine la copertura totale dei costi relativi alle opere di urbanizzazione primaria
dovra essere raggiunta attraverso l’applicazione dei seguenti criteri, gradatamente
subordinati, anche con I’eventuale ricorso a strumenti finanziari per le necessarie
anticipazioni:

1. incremento dell’indice territoriale dei lotti fuori perimetro originario;
2. obbligatorieta ed incremento della volumetria da cedere all’ Amministrazione
Comunale nei comparti fondiari pubblici con il relativo incremento anche della
volumetria aggiuntiva dei lotti liberi. La volumetria nei comparti fondiari pubblici
potra essere messa a bando ed i proventi derivanti potranno essere utilizzati per il
finanziamento delle opere di urbanizzazione primaria ancora mancantj;
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3. aumento della volumetria realizzabile sull’intero piano e “densificazione” della
stessa, attraverso un proporzionale incremento degli indici di fabbricabilita
territoriale e fondiario, con il conseguente aumento degli introiti derivanti dagli
oneri concessori ordinari e straordinari.

Relativamente alla volumetria incrementata, il contributo straordinario sara
corrisposto in misura doppia rispetto a quanto di norma dovuto.

Qualora, nonostante [’applicazione di tutte le misure di cui sopra e/o a causa
dell’esistenza di impedimenti oggettivi alla loro applicazione, continuasse a
permanere il “disavanzo tra i costi e le risorse disponibili per la realizzazione delle
opere di urbanizzazione primaria mancanti”, I’Amministrazione Comunale valutando
in senso positivo ['ulteriore iter di adozione del piano esecutivo, prendera
contestualmente atto che tale disavanzo sara a carico del Bilancio comunale una volta
approvato il piano esecutivo;

di approvare, relativamente al contributo straordinario gia previsto nell’Avviso
Pubblico di cui alla deliberazione di Giunta Comunale n. 263/2001, I’applicazione dei
diversi parametri secondo i criteri specificati nelle “Linee Guida”, al fine di
incentivare la redazione dei piani esecutivi da parte dei privati;

di fissare al 30 giugno 2010 il termine per la presentazione da parte dei privati dei
piani esecutivi per il recupero urbanistico dei nuclei di edilizia ex abusiva, individuati
e redatti secondo le “Linee Guida™ allegate al presente provvedimento;

di dare mandato agli Uffici affinché apportino le necessarie modifiche ed integrazioni
agli elaborati:

— “Documentazione per la presentazione da parte dei privati dei piani esecutivi,
modalitd di redazione degli elaborati, schemi delle Norme Tecniche di Attuazione
e dell’Atto d’Obbligo Unilaterale™;

— “Elaborato grafico esemplificativo (Album formato A3) che elenca e riporta i
perimetri dei nuclei di edilizia ex abusiva da recuperare come individuati nel PRG
approvato con deliberazione Consiglio Comunale n. 18/2008;

al fine di renderli coerenti con le modifiche e le integrazioni approvate dal Consiglio
Comunale;

di dare mandato agli Uffici, ad esito dell’istruttoria dei piani esecutivi presentati, di
procedere alla definizione degli stessi in base alle procedure previste dalla L.R.
n. 36/1987 e s.m.i. e/o qualora una pluralita di piani configuri una variante
“urbanisticamente rilevante” al PRG approvato, di adottare una Variante speciale ai
sensi della L.R. n. 28/1980 e s.m.i. relativa all’intera manovra di recupero urbanistico
dei nuclei di edilizia ex abusiva;

di procedere ad una eventuale ridefinizione dell’ Accordo Procedimentale tra Comune
e Regione, ai sensi dell’art. 15 della legge n. 241/1990 e s.m.i., al fine di garantire,
mediante la collaborazione, interistituzionale tra gli Enti, I’accelerazione per una
rapida definizione della manovra complessiva per il recupero urbanistico dei nuclei di
edilizia ex abusiva;

di provvedere alla pubblicazione della presente deliberazione secondo le forme e gli
strumenti che consentano la pitt ampia diffusione e partecipazione.

/
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RELAZIONE D’ UFFICIO

Storia dei Toponimi

La Memoria di Giunta del 16/4/1996 rappresenta il primo atto amministrativo, successivo a quello
individuato con la “perimetrazione” delle zone **O" di P.R.G. alla meta degli anni scttanta, che si
occupa di novo del fenomeno dell’abusivismo. Tale Memoria si propone di dare una risposta alla
domanda abitaliva che non ha trovato adeguata collocazione nel mercato ed avvia una nuova manovra
di recupero urbanistico che interessa i nuclei di edificazione spontanea sorti negli ultimi trent'anni.

Sin da allora vengono definiti alcuni criteri di pianificazione che permangono a tutt'oggi: “non un
percorso indifferenziato che includa e le “sone non perimetrate” in un‘unica tipologia, bensi
strumenti differenziati. cke aderiscano alla realta molto differenziata dal punto di vista urbanistico
ambientale ed edilizio.... ¢ ...dare priorita ai contenuti operativi ed alle effettive possibilita di
realizzazione delle diverse soluzioni ¢ diversi strumenti che si propongono ™.

Il fenomeno dellabusivismo vieno quantificato nella sua complessita, in particolare sono individuati
4.000 ettari circa di arce lottizzate ¢ parzialmente edificate, di cui 1.800 ettani circa relativi a lotti in
tutto o in parte edificati ¢ 2.200 ettari circa relativi a lotti liberi,

| nuclei sono classificati in 5 tipologie urbanistiche, in base alla loro localizzazione in continuita o
meno con le zone *0”ed alla loro densita cdilizia cd abitativa.

Con la Deliberazione di Consiglio Comunale n. 92 del 29 maggio del 1997 viene adottata la Variante
Gentrale denominata “Piano delle Certezze”, che individua in un apposito elenco 55 aree, nuclei
abusivi nuu periietrati, tiputtati in una planimetra g scale 1:50.000 cou Iz suld denviinazione dells
localitd in cui sono posti i cosiddetti “‘toponimi”.

La scelta di non perimetrare le arce deriva dall’esperienza maturata durante la precedente attuazione
delle zone “'O™; in lale sede si € rilevato infatti che la perimetrazione preventiva genera atiese in
ordine a possibili completamenti edificatori sulle aree libere e conflitti sulla definizione dei perimetri,
che si possono risolvere solo attraverso la pianificazione esecutiva.

I “Piano delle Cerezze™ definisce inoltre le modalita e le fasi principali dell’iter procedurale.
esecutiva, sta pit agevole disporre delle aree pubbliche e delle nsorse pnivate per la realizzazione delle
opere di urbanizzazione.

Tale iter procedurale prevede una prima fase di perimetruzione preliminare dei nuclei ¢ di
predisposizione di un Avviso pubblico per la definizione delle rcgole ¢ dei criteri informatori delle
proposte private, una seconda tase di presentazione delle proposte preliminan ed una terza fase di
messa a punto dei Piani di Recupero definitivi.

La successiva deliberazione di Giunta Comunale n. 176 del 9 novembre 2000, di conlrodn;duzioni alle
osservazioni al “Piano delle Certezze™, incrementa il numero dei “nuclei di edihzia abusiva™,
portandoli da 55 ad 80 unita (Allegata “C1").

La dcliberazione di Giunta Comunale n. 263 del 27 gennaio 2001 approva un Avviso Pubblico nel
quale, per l2 prima volta, vengono fomite le linee guida per la formazione der Piam di Recupero
wrbanistice ¢ le¢ perimetrazioni preliminar dei nuclei che, salvo parziali modifiche, resteranno
sostanzialmente invariate fino all’spprovazione del nuovo P.R.G.. In particolare I'Avvisa Pubblico
definisce le modalita di presentazione dei Piani di Recupero, i loro contenuti, i limiti di edificabilita, ¢
criteri per il reperimento degli standard ¢ gli oneri per la realizzazione delle urbanizzazioni.

A causu della complessita degli elaborati richiesti, della novitd rappresentata dall’iter adottato e delle

difficoltd sorte nel conseguire i necessari accordi tra privati per raggiungere il livello di
rappresentativita richiesto, le deliberazioni Giunta Comunale n. 433 dell'8 agosto 2001 ¢ n. 38 del 29
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gennaio 2002 concedono duc proroghe per la presentazione dei Piani preliminard, rispetto alla
scadenza inizialmente prevista dall’Avviso pubblico, prorogandola prima al 31 gennaio 2002 e
successivamente al 30 giugno 2002,

Poiché la maggior parte delle 66 proposte, relative a 63 nuclei, pervenute a seguito dell’Avvise
pubblico sono risultalc carenti negli elaborati e/o non complcte, con Determinazione Dirigenziale del
Dipartimento VI n. 120 del 30 giugno 2002, vengono nuovamente riaperti i termini per la
presentazione delle proposte e fissati al 3 1diccmbre 2002, per consentire modifiche € integrazioni.

Successivamente 1a Regione Lazio, in sede di esame del Piano delie Certezze, con nota 56391 del 14
aprile 2003, formula le seguenti considerazioni: “i roponimi (...) non possoro essere oggetio di
specifico provvedimento di valutazione tecnica amministrativa in quanto privi di una specifica
perimetrazione che li individui dal punto di vista tecrico e wrbanistico”; la Regione conferma
comunque di condividere “il meccanismo partecipativo che il Comune intende adottare per la
soluzione urbanistica dei toponimi raccomandando che nella predispasizione dei pinni atnustivi
vengano tenute in considerazione l'incremento nell’erogazione dei servizi e del verde attrezzato,
{'accessibilita e la caratterizzazione degli spuzi pubblici e la qualificacione edilizia™; la Regione
formula inoltre le seguenti prescrizioni: “si prende atto delle indicazioni delle localita elencate
nell‘allegato "Cl" di cui alla deliberazione n. 176 del 9 novembre 2000 che costituiscone una prima
ricognizione dell'esigenza di recuperare nuclei spontaneamente sorti. Di conseguenza il Conune
dovra provvedere con successivi prowedimenti di variazione al P.R.G. vigente, szcondo la
legislazione vigente ad apportare idonee varianti urbanistiche relative a tali zone di recupero®.

Con la deliberazione di Consiglio Comunale n. 33 del 19/20 marzo 2003, mediante la quale viene
adottato il nuovo Piano Regolatore Generale, negli elaborati “Sistemi ¢ regole™ vengono rappresentati
in scala 1:10.000 i perimetri dei‘“'nuclei di edilizia ex abusiva da recuperarz”, che, sostanzialmente
confcrmano quclli dell’ Avviso Pubblico.

L'art. 51 delle Norme Tecniche di Attwazione, che riguarda specificatamente i “nuclet di edilizia ex
abusiva da recuperare*, disciplina la formazione dei Piani di recupero, riconferma sostanzialmente i
contenuti dell’Avviso Pubblico. e prevede anche che il Comune abbia la facolta di adottare ed
appiovaie i Piani seguendo le diverse modalita consentite dalla L.R. n. 28/80.

La superficie territoriale interessata da detti nuclei & di circa 1.573 ha cireg, al cui interno & insediata
una popolazione residente di 86.947 abitanti; & inoltre prevista una nuova volumetria di 2.655,363 mc.

11 26 gennaie 2004 il Consiglio Comunale con la deliberadone n. 11 adotta le controdeduzioni in
nisposta al parere della Regione Lazio relativo al “Piano delle Certezze” ¢ conferma 1'intenzione di
continuare nel processo di recupero urbanistico, privilegiando la pianificazione di iniziativa privata.
Nello stesso giomo si approva |'Ordine del Giomo n. 8 che impzgna il Sindaco e la Giunta ad athivare
tutte le procedure acceleratorie per la valutazione complessiva della manovra e per I’adozione dei
singoli piani attuativi proposti dai Consorzi.

A seguito di questo nuovo impulso, I' Amministrazione Cowmunale attiva una serie di incontri con i
Consorzi proponenti i Piani, al fine di verificare la cocrenza delle 66 proposte preliminari presentate,
relative a 68 nuclei, con le regole ¢ le perimetrazioni fissate dall’Avviso Pubblico. Da questo
confronto nasce I'esigenza di formulare nuovi criteri per la formazione dei Piani di Recupero, che la
Giunta Comunale, al fine di migliorare 1a qualita urbanistico-ambientale delle proposte preliminari ed
ottenere una pil efficace attuazione delle stesse, approva con deliberazione n. 219 del 20 aprile 2004.

All’interno di questo contesto acquista un ruolo rilevante la deliberazione del Consiglio Comunale
n. 189 del 2 agosto 2005, che approva 41 proposte di Piani “preliminari”, relativi a 45 nuclei, in
guanto ritenute complete e coerenti con i criteri fissati dall’Amministrazione (nuclei di 1" fase).
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Riguardo ai rimancnti 27 nuclei, le 16 proposte, che non rispettano i suddetti criteri (nuclei di 2 fasc),
non vengono approvate, mentre per gli altri 11 nuclei non viene presentata alcuna proposta.

Tale deliberazione prevede inoltre che i Consorzi dei 45 nuclei di 1* fase predispongano entro 180
giomi i Piani definitivi ed invita i Consorzi dei nuclei di 2” fase a ripresentare entro 120 giomi i Piani
Preliminari. Per gli 1 nuclei che non sono stati oggetto della presentazione di alcuna proposta
I"Amministrazione Comunale dovra procedere direttamente alla pianificazione esecutiva.

Con la stessa deliberazione, oltre ad individuare ulteriori indirizzi e criteri di carattere urbanistico
integrativi a quelli gia definiti, si approva uno schema di Accordo Procedimentale, ritenendo questo lo
strumento pil idoneo ad avviare “un percorso amministrativo praticabile sul piano formale e coerente
con le esigenze della Comunita dei cittadini interessati” in quanto “da garanzia di coordinamento
interistituzionale tra gli Enti competenti e, conseguentemente, di definizione certa dei tempi della
procedura di recupero™.

Con deliberazione di Consiglio Comunale n. 64 del 21/22 marzo 2006, si approvano le
controdeduzioni alle osservazioni presentatc avverso il N.P.R.G. adottato. Complessivamente sono
state controdedotte relativamente ai “nuclei di edilizia ex abusiva da recuperare” 1.499 osservazioni,
di cui 985 aventi essenzialmente per oggetto proposte di ampliamento dei nuclei, 429 richieste di
individuazione di nuovi nuclei ed 85 richieste varie.

I criteri di approvazione delle osservazioni sono i seguenti: “sono state ritenute accoglibili le richieste
ricadenti all'interno dei perimetri dei Piani approvati per i nuclei di prima fase e, piit in generale, per
tutti § nuclei, le richieste di inserimento di aree gia edificate adiacenti ai perimetri originari, o ad
aree edificate a loro volta adiacenti ai perimetri”. Si delibera altresi: “di rinviare la scelia di
inserimento di aree libere, in via prioritaria per (utti i nuclei di 2* fase, all’iter attuativo in corso al
fine di poter meglio verificare in quella sede I'effettiva necessita di aree a standard e di
completamento e le relazioni con il nucleo previsto; di verificare i caratteri di densita, accessibilita ,
morfologia dei tessuti che rendono identificabili le aree come nuclei urbani da recuperare, in
coerenza con i criteri definiti nel Piano delle Certezze, nel caso di richieste di nuovi nuclei.”

A seguito di ulteriori proroghe concesse per la presentazione dei Piani di recupero urbanistico
definitivi o preliminar, nel periodo tra aprile del 2006 e dicembre 2007, vengono presentati
complessivamente 27 Piani. Sulla base delle istruttorie effettuate dall’Ufficio, nessuna proposta di
Piano vicne approvata, in quanto gli tlaborati risultano incompleti o non cocrenti con i criteri fissati.
Allo stato attuale non & pervenuta da parte dei Consorzi proponenti, alcuna modifica e/o integrazione
alla documentazione presentata.

Complessivamente, i nuclei di edilizia da recuperare che provvedimenti e strumenti urbanistici hanno
definito, a partire dalla Memoria di Giunta del 16 aprile 1996 ad oggi, sono 84. 1l nuovo Piano
Regolatore Generale approvato con deliberazione C.C. n. 18 del 12 febbraio 2008 individua 71
“nuclei di edilizia ex abusiva da recuperare”; i restanti nuclei vengono trattati all’interno di altre
procedure o di altri strumenti urbanistici, quali i Programmi integrati, le zone “O” ed i Programmi di
recupero urbano di cui alla L. 493/1993.

I perimetri dei “nuclei di edilizia ex abusiva da recuperare”, rappresentati negli elaborati grafici
prescrittivi 3a*3 - “Sisterni e regole” del nuovo P.R.G. approvato, confermano sostanzialmente quelli
originari ad eccezicne degli ampliamenti approvati dalla deliberazione di Consiglio Comunale n.
189/2005; i nuclei sono disciplinati dall’art. 55 delle Norme Tecniche di Attuazione ed inseriti
all’interno del Sistema insediativo della “Citta da ristrutturare .

All’interno del nuovo P.R.G. approvato i 71 “nuclei di edilizia ex abusiva da recuperare " interessano
un vasto territorio di 1.767 ettari circa, per una volumetria complessiva di circa 10.600.000 mc circa di
cui il 70% gia realizzato (il 95% con destinazione rcsidenziale).

11 Piano Territoriale Paesistico Regionale, adottato con D.G.R. n. 556 /07 ha accolto solo parzialmente
le proposte di modifica avanzate dal Comune di Roma ai P.T.P. vigenti, basando, tra I’altro,
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rrindividuazione delle aree urbanizzate su una cartografia non aggiomata e “compromettendo”, in
alcuni casi, la possibilita di definire i nuclei come individuati dal nuovo Piano Regolatore Generale
approvato.

In particolare P’art. 60 delle Norme del Piano Territoriale Paesistico Regionale, che disciplina le
“varianti speciali per il recupero dei nuclei abusivi in ambito paesistico”, fa esplicito riferimento
“alle arec urbanizzate esistenti come individuate dal P.T.P.R".

Con deliberazione n. 32 del 29 luglio 2008 il Consiglio Comunale ratifica la Relazione istruttoria
relativa alle osservazioni presentate al Piano Territoriale Paesistico Regionale dai soggetti interessati e
formula le proprie osservazioni, ai sensi dell’art. 23 della L.R. n. 24/86;

La Direzione Territorio ¢ Urbanistica della Regione Lazio, con nota prot. R.L. n. 165219 del 28
settembre 2008, comunica al Comune di Roma che “con 'approvazione del N.P.R.G. di Roma é stata
anche approvata la perimetrazione di detti nuclei abusivi ex L.R. 28/80, pertanto se i piani
particolareggiati risultano inscritti nei perimetri definiti nel N.P.R.G. gli stessi non si configurano pit
in variante urbanistica ma risultano conformi al nuovo piano. Si precisa tuttavia, che detti piani
particolareggiati, qualora conformi al N.P.R.G. dovranno seguire la procedura di cui alla L.R. 36/87
art. 1"

Nei mesi di novembre ¢ dicembre 2008, 1'Ufficio convoca una serie di riunioni tecnico-operative con i
progettisti ed i rappresentanti dei Consorzi per verificare le problematiche emerse nell’ambito del
processo di pianificazione dei nuclei, conferma i principali indirizzi e criteri di carattere urbanistico
gia definiti nei precedenti atti ¢ deliberazioni e formula ipotesi di modifiche all’interno del processo di
pianificazione che sono risultate necessarie a seguito dell’approvazione del nuovo P.R.G.. Le
problematiche che progettisti e rappresentanti dei Consorzi hanno evidenziato riguardano in
particolare i seguenti argomenti:

- possibilita di ampliamento dei perimetri dei nuclei come approvati nel nuovo P.R.G.;

- modalita di applicazione degli indici territoriali e fondiari relativi all’edificazione;

- requisiti richiesti in ordine alla titolarita per la presentazione e per |’attuazione dei piani definitivi;
- messa a punto delle procedure per I’approvazione dei piani definitivi;

- dcfinizionc dellc modalita di quantificazione del contributo straordinario;

Successivamente una Commissione composta da esperti Tecnici comunali del Dip. VI e del Dip. XVI,
costituita con Determinazione Dirigenziale n. 953 del 17 novembre 2008, con il supporto di un
Gruppo di Lavoro dell’Ufficio, costituito con Determinazione Dirigenziale n. 975 del 27 novembre
2008, ha analizzato le problematiche emerse nel corso delle suddette riunioni ed ha ridefinito nuovi
indirizzi e criteri di caratiere urbanistico per la formazione, !'approvazione e 1'attuazione dei piani
esecutivi dei “nuclei di edilizia ex abusiva da recuperare”.

Finalita e contenuti della deliberazione

In relazione alla rilevanza socio—economica dell’intera manovra di recupero dei “nuclei di edilizia ex

abusiva ", alla base della scelta della presente deliberazione si individuano le seguenti finalita:

- fornire una adeguata risposta all’esigenza di recupero della periferia romana;

- favorire i meccanismi partecipativi alla pianificazione ed attuazione del nucleo, privilegiando
I”iniziativa privata in modo tale da avvicinare le istituzioni al territorio;

- ridefinire i criteri e gli indirizzi della manovra di recupero per garantire la “certezza del diritto” e
le stesse opportunita a tutd i nuclei;

- proseguire nella ricerca di strategie che mirino ad accelerare i tempi sia della pianificazione che
della attuazione del recupero dei nuclei;

- proseguire nel percorso che gli indirizzi ed i criteri di carattere urbanistico gia hanno tracciato nei
precedenti atti e deliberazioni, quando cocrenti con il nuovo P.R.G. approvato.



[ contenuli oggetto della deliberazione sono i seguenti: )

di proscguire nel processo di recupero urbanistico dei Nuclei di Edilizia ex Abusiva, privilegiando ed
incentivando la pianificazione di iniziativa privata;

di approvare le “Linee Guida” (allegato A), che costituiscono parte integrante e sostanziale dal
presente provvedimento, per la ‘formazione. approvazione ed attuuzione della pianificazione
esecutiva per il recupero wurbanistico” dei nuclei di cdilizia cx abusiva nonché per la
“documentazione per la preseninzionz da partz dei privati dei piani esecutivi, modalita di rednzions
degli elaborati, schemi delle Norme Tecniche di Auuazione e dell’Atto d'Obbligo Unilaterale”,
comredate dall’elaborato grafico esemplificativo (Album formato A3) che elenca ¢ riporta i perimetri
dei nuclei di edilizia ex abusiva da recuperare come individuati nel P.R.G. approvato con
dclibcrazionc C.C. n. 18/2008;

di approvare, relativamente al contributo straordinario gia previsto nell’Avviso Pubblico di cui alla
deliberazione di Giunta Comunale n. 263/2001, I’applicazione dei diversi parametri secondo i criteri
specificati nelle “Linee Guida" e nello schema delle “Norme Tecniche di Aunazione”, al fine di
incentivase lu sedazione det piani esecuiivi da parte dei privati;

di fissarc in 180 giomi, dall’approvazione della presente deliberazione, il termine per la presentazione
da parte dei privat dei piani esecutivi per il recupero urbanistico dei nuclei di edilizia ex abusiva,
individuati e redatti secondo le “Linee Guida” allegate al presente provvedimento;

di dare mandato agli Uffici, ad esito dell’istrunoria dei piani esecutivi presentat, di procedere alla
definizione degli stessi in base alle procedure previste dalla L.R. n. 36/87 e sm.i. e/o qualora una
pluralita’ di piani configuri una variante *‘urbanisticamente rilevante™ al P.R.G. approvato, di adottare
una Variante speciale ai sensi della L.R. n. 28/80 e s.m.i relativa all’intera manovra di recupero
urbanistico dei nucle1 di edihzia ex abusiva;

di procedere ad una eventuale ridefinizione dell’Accarde Procedimentale tra Comune & Regione, ai
sensi dell'art. 15 della Legge n. 241/90 e s.m.i., al fine di garantire, mediante la collaborazionc
interistituzionale tra gli Enti, I'accelerazione per una rapida definizione della manovra complessiva
per il recupero urbanistico dei nuclei di edilizia ex abusiva:

di provvedere alla pubblicazione della presente deliberazione secondo le forme e gli strumenti che
consentano la piti ampia diffusione e partecipazione.

La deliberazione di “Indirizzi per il recupero urbanistico dei Nuclei di edilizia ex abusiva: modalita
per la formazione, 1'approvazione e I'attuazione della Pianificazione esecutiva” ha 1'obiettivo di
accelerare la definizione della pianificazione esecutiva dei “ruclei di edilizia ex abusiva da
recuperare”.

A 1al fine si ritiene opportuno assumere analoghi indirizzi e criteri contenuti nella deliberazione di
C.C. n. 189/05 per i 26 nuclei che non hanne avuto il piano preliminare approvate o che non hanno
presentato progeiti, cosi da garantire un trattamento omogeneo a quello adottato per i 45 nuclei
approvati con la deliberazione di C.C. n. 189/05 ed ampliati rispetto al perimctro originacio, ncl nuovo
P.R.G. approvato.

In particolare si rileva che molti dei piani esecutivi avrebbero oggi, a seguito dell’approvazione del
nucve Piano Regolatore Generale, un iter in *““variante sostanziale®, ai sensi dell’art. 4 del L.R. n.
36/87, yualora si applicassero ad essi i medesimi ciiteri urbanistici contenuti negli atti ¢ nelle
deliberazioni dell’Amministrazione Comunale, rclativi ai nuclei di edilizia ex abusiva, precedenti
I’approvazione del nuovo Piano Regolatore Generale.

Appare opportuno perianto definire arraverso “Linee Guida™ quanto necessario per individuare ['iter
di formazione, redazione ed approvazione dei piani csecutivi ¢ per conscguire un’ attuazione facile e
rapida della wmanovra di recupero urbanistico dei “nuclei di edilizia ex abusiva” il cui percorsa di
“‘definizione™ ¢ iniziato fin dal 1996.

Gb indinza) ed 1 criteri proposti nelle “Linee Gwda”, pur consentendo, se necessano, vanant al
nuavo P.R.G., ripropongono in senso pil restrittivo quanto definito dagli indirizzi e dai criterd
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urbanistici contenuti negli atli e nelle deliberazioni precedenti la sua approvazionc; cio per evitare,
ove possibile, inopportune modifiche ed ampliamenti, che comporterebbero inevitabilmente il
rallentamento dell’approvazionc della pianificazione esecutiva dei nuclei ed un consurno eccessivo del
territorio.

Ad csito dcll'istruttoria dei piani esecutivi, ' Amministrazione Comunale valutera 1’opportunita di
approvarli singolarmente, ai sensi dell’art. 1 e/o 4 della L.R. n. 36/87, o di inserirli all’interno di una
complessiva nuova Variante speciale al P.R.G. approvata ai sensi della L.R. n. 28/80, manovra che
sara’ indispensabile qualora le “varianti sostanziali”, risultino “urbanisticamente rilevanti”.

L’iter approvativo della Variante speciale al P.R.G., eventualmente affiancato dalla ridefinizione
dell’Accordo Procedimentale con la Regione Lazio, per un’approvazione piu rapida, riguardera
necessariamente 1’intera manovra di recupero dei nuclei e seguird un percorso paralielo ma
indipendente da quello dei piani che abbiano le caratteristiche previste dall’art. 1 della L.R. n. 36/87 ¢
che quindi procederanno con tempi ridotti.

Ove si ricorra alla Variante speciale ex L.R. n. 28/80 sara richiesta la sola valutazione della
consistenza in termini di superfici e di pesi insediativi dei piani rispondenti ai contenuti dell’art. 1
della L.R. 36/87; sara altresi possibile I’attuazione dei nuclei di edilizia ex abusiva con la procedura di
cui all’articolo 8 della legge di che trattasi solo successivamente all’approvazione della Variante
stessa e dei relativi piani esecutivi; si potra inoltre adottare la procedura di cui all’art. 9 della L.R. n.
28/8, che consente di attuare direttamente la Variante senza la necessita di approvare successivi piani
definitivi.

Contenuti della pianificazione esecutiva

La pianificazione esecutiva potra riguardare il recupero urbanistico del:

a) nucleo di edilizia ex abusiva il cui perimetro & stato approvato nel P.R.G. con deliberazione di
Consiglio Comunale n. 18 del 12 febbraio 2008;

b) nucleo di edilizia ex abusiva (il cui perimetro ¢ stato approvato nel P.R.G. con deliberazione di
Consiglio Comunale n. 18 del 12 febbraio 2008) cui si associano “gruppi di lotti edificati” che,
ancorché non in diretta adiacenza per esseme parte integrante, siano comunque gtenuti
indispensabili per consentire la riconnessione ed il completamento morfologico-funzionale
deli’insediamento. In tal caso il perimetro del nucleo riguardera I’insieme costituito dal nucleo
approvato di riferimento e dai “gruppi di lotti edificati” ad esso associati;

c) “nuovo” nucleo di edilizia ex abusiva quando riguarda “gruppi di lotti edificati” con adeguati
caralteri di densita, distanza, accessibilita, morfologia dei tessuti che li rendano identificabili come
“nucleo” ¢ che quindi presenti le caratteristiche di cui all’art. 4 della L.R. 28/80 (rilevanza sacio -
economica, razionale inserimento nel territorio e compatibilita con i vincoli);

Il recupero urbanistico del nucleo di edilizia ex abusiva si otterra mediante 1’attuazione del piano

esecutivo una volta approvato. ’

La pianificazione esecutiva dovra prevederc arce forndiaric per il completamento dell’edificato

esistente ed aree pubbliche per il miglioramento della qualita della vita del quartiere.

Le aree fondiarie sono 1’insieme della viabilitd prevista privata dal piano esecutivo e delle arec

destinate all’edificazione dei privati.

Le aree pubbliche sono V'insieme della viabilita previsia pubblica dal piano esecutivo, delle arce

destinate a verde pubblico, a servizi pubblici ed a parcheggi pubblici ¢ delle eventuali aree fondiarie

di nuova edificazione abitativa e non abitativa con finalita di interesse pubblico o generale interne al

comparto fondiario pubblico.

Le quantita delle aree destinate dal piano esecutivo a verde pubblico, a servizi pubblici ed a parcheggi

pubblici, potranno essere definite solo dopo aver calcolato 1'esistente Superficie Utile Lorda

(volumetria) abitativa ¢ non abitativa € la nuova Superficie Utile Lorda (volumetria) abitativa e non

abitativa prevista dal piano esecutivo.




E’ auspicabile che il piano esecutivo preveda anche aree fondiarie di nuova edificazione interne al
comparto fondiario pubblico sulle quali I’ Amministrazione Comunale possa disporre una edificabilita
abitativa e non abitativa con finalita di interesse pubblico o generale.

Affinché la pianificazione esecutiva sia poi efficace ad una rapida attuazionc & opportuno che la
destinazione delle aree pubbliche sia prevista su aree libere cioé non compromesse da costruzioni
(comprese quelle eventualmente non legittimabili ai sensi di legge) e quindi su aree effettivamente
disponibili a tale funzione.

Resta inteso che le aree libere, oltre le aree pubbliche di cui sopra, dovranno ricomprendere anche le
aree fondiarie, sulle quali sara ridistribuita tutta la volumetria corrispondente alle aree libere stesse.

E’ consentito I’ampliamento del perimetro del nucleo per includere aree libere, prioritariamente lotti
gia frazionati antecedentemente il 31 marzo 2003, nei casi e nelle quantita necessarie a prevedere le
aree pubbliche che risultano insufficienti all’interno del nucleo.

Per la sostenibilita e I’efficacia del rccupero urbanistico il piano esecutivo dovra avere un indice
medio fondiario, calcolato relativamente a tutti i lotti liberi con destinazione di area fondiaria del
piano esecutivo, pari o superiore a 0,219 mg/mgq (0,70 mc/mq).

E’ previsto, in sede di rilascio del permesso di costruire, un maggiore o minore esborso di
contributi straordinari se Pindice fondiario del lotto risultasse rispettivamente inferiore o
superiore a 0,219 mq/mq (0,70 mc¢/mq).

E’ consentito I'accorpamento della S.U.L. (volumetria) e dei relativi accessori assentibili su lotti
ancorché discontinui tra loro. Gli accorpamenti potranno riguardare anche la rilocalizzazione e/o il
trasferimento di S.U.L. (volumetria) spettanti a seguito di cessioni di aree, comprese quelle previste
all’interno di comparti soggetti a convenzione e di eventuali aree fondiarie di nuova edificazione
abitativa e non abitativa con finalitd di interesse pubblico o generale, inteme a comparti fondiari
pubblici.

Ogni singolo lotto con destinazione di area fondiaria, compresa quella fondiaria di nuova
edificazione abitativa e non abitativa con finalita di interesse pubblico o generale non potra
comunque concentrare, salvo se gia esistente, una S.U.L. (volumetria) che comporti il superamento
dell’indice fondiario massimo ammissibile di 0,391 mq/mgq (1,25 mc/mq).

Ai fini della formazione del piano esecutivo per il calcolo delle aree pubbliche da reperire € necessario
calcolare la S.U.L. (volumetria) esistente abitativa e non abitativa e la nuova volumetria abitativa e
non abitativa prevista dal piano esecutivo.

La S.U.L. (volumetria) assentita e/o assentibile riferita a ciascun lotto ¢ costituita dalla somma della
eventuale S.U.L. (volumetria) esistente, di quella eventuale scaturita dal diritto edificatorio spettante
a ciascun lotto indipendentemente dalla destinazione prevista dal piano esecutivo e dell’eventuale
S.U.L. (volumetria) aggiuntiva dipendente dalla destinazione prevista dal piano esecutivo.

1l diritto edificatorio del lotto scaturisce indipendentemente dalla destinazione attribuita dal piano
esecutivo, secondo le modalit in esso definite ed & subordinato in generale alla cessione pro-quota di
una parte del lotto. I lowi liberi e parzialmente edificari potranno assumere nel piano esecutivo la
destinazione di area fondiaria e/o potranno, in tutto o in parte, assumere una destinazione ad area
pubblica cfo ad area fondiaria di ridistribuzione per accogliere chi cede il lotto con dcstinazione di
area pubblica.

Al fini della formazione del piano esecutivo e per il calcolo del diritto edificatorio, distinguiamo i lotti
a secondo sc sono interni o esterni al rnuzcleo originario.

Il Nucleo originario, & definito dal Perimetro riportato negli elaborati grafici prescrittivi serie 3
“Sistemi e regole”, in scala 1:10.000, del Piano Regolatore Generale adottato con deliberazione di
Consiglio Comunale n. 33 del 19/20 marzo 2003.

[l Nucleo approvato, & definito dal Perimetro riportato negli elaborati grafici prescrittivi serie 3a*3
“Sistemni e regole”, in scala [:10.000, del Piano Regolatore Generale approvato con deliberazione di
Consiglio Comunale n. 18 del 12 febbraio 2008.
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La S.U.L. (volumetria) aggiuntiva, dipende dalle previsioni del piano esecutivo; & armibuita ai loni

edificati nei casi in cui il piano esecutivo preveda la cessione grawita della parte del lotto con
destinazione ad area pubblica; é altresi attribuita ai loti liberi, per incentivare la previsione nel piane
esecutivo di “comparti fondiari pubblici”, che compotta la cessione di aree fondiarie di muova
edificazione abitativa e non abitativa con finalita di interesse pubblico o generale.
Tuue le aree pubbliche, necessarie per le destinazioni abitative ¢ non abitative, dell’intero piano
esecutivo saranno reperite sui lotti liberi ¢/0 sui lotli parzialmente edificati, interni c/o esterni al
Nuclco originario, mediante la cessione di aree, di cui si faranno carico i proprietari dei lotti intcressati
da volumectrie ancora da realizzare.
La dotazione minima di queste arce pubbliche sard la somma delle “aree pubbliche per le
destinazioni abitative” ¢ delle “aree pubbliche par le destinazioni non abitative” a carien urhanisticn
medio.
Le aree pubbliche sono:
- Viabilita pubblica:
E’ la viabilita esistente che il Piano esecutive prevede pubblica con eventuali adeguamenti nelie
caralteristichc geometriche o € una nuova viabilita prevista dal Piano esecutivo.
- Aree pubbliche necessarie per le destinazioni abitative:
Sono le arce pubbliche a standard destinate dal piano esecutivo a verde, servizi e parcheggi
afferente la S,U.L. (volumetria) abitativa.
Queste “aree pubbliche per le destinazioni abitative”, all'interno del piano esecutivo, saranno
rcperite in misura non inferiore a 22 mq/ab ¢ non superiore a 26 mq/ab.
Tenendo conto che:
- Ogni 120 me di 8.U.L. (volumetria) abitativa 3i considcra corrispondente ad un ahitanie;
- Ogni 37,50 mq di Superficic Utile Lorda rcsidenziale si considera corrispondente ad un
abitante;
La misura minima di 22 mag/ab che deve esscre prevista in sede di piano esecutivo sard cosi
ripartita:
- Per ogni abirante almeno 6,50 mq di arce pubbliche per servizi pubblici;
- Perogni abitante almeno 9,50 mq di aree pubbliche per verde pubblico;
- Per ogni abirante almeno 6,00 mq di aree pubbliche per parcheggi pubblici.
- Aree pubbliche necessarie per le destinazioni non abitative:
Sono le arce pubbliche destinate dal Piano esecutivo a verde ¢ parcheggi afterente la S.U.L.
(volumerria) non abitativa a carico urbanistico medio.
Queste “aree pubbliche per le destinazioni non abitative ”, all'intemo dcl Piano esecutivo, saranno
reperite pan a 10 mq di parcheggi pubblici per agnil0 mq di S.U.L. non abitativa ¢ pad a 4 mq di
verde pubblico per agnil0 mq di S.U.L. non abitativa.

Chi presenta i piani e chi li attua. Le procedure di approvazione del piano

Per incentivare la redazione dei piani esecutivi da parte dei privati, I’ Amministrazione Comunale ha
ritenuto opportuno distinguerc il “soggetto proponente” dal “soggetto attuatore™ per “misurare” la
titolaritd sia al momento del mandato da parte dei proprietari a redigere la proposta di piano
esccutivo (soggetto proponente) chc al momento della stipula dell'Atto notarile d’obblige
unilaterale sottoscritto dai proprietari che sostanzialmente accettano il piano esecutivo
presentato (soggetto attuatore). Infatti “il mandato da parte dei proprietari a redigere la proposta di
piano esecutive” non fa scaturire direttamente alcun impegno in merito all’accettazione del piano
esecutivo, che é rimandato al momento in cui i proprietari saranno chiamati a sottoscrivere dal notaio
1'atto-d’obbligo. Questo chiarimento si ritiene necessario per permettere fin dall’inizio una piu “facile”
partecipazione da parte di tutti alla “costruzione™ del piano esecutivo che, se maggiormente
*condiviso”, potrd dare maggiore certezza all'attuazione.

In sede di rilascio di permesso di costruire per tutte le nuove S.U.L. (volumetrie) previste nel piano
esccutivo, oltre i contributi relativi agli oneri concessori ordinari, cio¢ quelli afferenti alle opere di
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urbanizzazione primaria e secondaria ed al costo di costruzione, & previsto il pagamento di contributi
straordinari nella misura del 50% o del 45% o del 40% dei contributi ordinari afferenti le opere di
urbanizzazione primaria ¢ sccondaria che sara specificata nelle Norme Tecniche di Attuazione di ogni
piano esecutivo. La diversa misura del contributo straordinario, prevista per incentivare la redazione
dci piani esccutivi da parte dei privati, dipendera dalla titolaritd che i privati potranno dimostrare
all’ Amministrazione Comunale calcolata secondo i criteri specificati nelle presenti “Linee Guida”. In
particolare il contributo straordinario sara corrispondente al 40% dei contributi ordinari afferenti
alle opere di urbanizzazione primaria e sccondaria nel caso in cui la titolarita sia quella di
“soggetto attuatore” e quindi nel caso di delibera di iniziativa privata.
Nei seguenti casi di iniziativa pubblica:
se, la titolaritd risulta essere quella di *soggetto proponente”, il contributo straordinario sara
corrispondente al 45% dei contributi ordinari afferenti alle opere di urbanizzazione primaria e
secondaria per j proprietari che hanno dato il mandato a redigere la proposta di piano esecutivo;

se, la titolarita risulta essere quella di “soggetto proponente” ma i proprietari non hanno dato
il mandato a redigere la proposta di piano esecutivo & previsto il pagamento di contributi straordinari
nella misura del 50% dei contributi ordinari afferenti alle opere di urbanizzazione primaria e
secondaria;
se, i privati non presentino alcuna proposta di piano esecutivo o la presentino con una titelaritd
insufficiente ¢ previsto il pagamento di contributi straordinari nella misura del 50% dei contributi
ordinari afferenti alle opere di urbanizzazione primaria e secondaria.
Sara necessario calcolare il valore dell’imponibile catastale dell’intero piano per verificare il possesso
della titolarita, da parte del soggetto privato, a presentare la proposta di piano esecutivo (soggetto
proponente) e successivamente ad attuarlo, una volta che sia stato approvato (soggetto attuatore).
La titolaritd si consegue ove si dimostri di rappresentare e/o di possedere almeno i tre quarti
dell’imponibile catastale di tutie le aree oggetto del piano esecutivo. Tale titolarita dovra essere
dimostrata, secondo le modalita previste, all’atto della presentazione da parte dei soggeuti proponenti
del piano ecsecutivo ¢ dovrad successivamente risultare dall’atto di impegno notarile sottoscritto e
consegnato dai soggetti attuatori.

L’iniziativa si definisce privata quande il piano esecutivo & stato redatto in conformitd a quanto
previsto dall’art. 1 e 2 della L.R. n. 36/87 ed i soggetii proponenti avranno dimostrato di possedere
anche la titolarita ad attuarlo.

1 piani esecutivi, seppur presentati dai privati (soggetti proponenti) si definiscono di iniziativa
pubblica se prevedono “Varianti sostanziali” e seguono la procedura dell’art. 4 della L.R. n. 36/87 o,
anche se redatti ai sensi dell’art. 1 della L.R. n. 36/87, non hanno conseguito la rappresentativita
richiesta per 1’attuazione.

L’iniziativa privata o pubblica comportera diverse modalita procedurali per I’approvazione dei piani
esecutivi.

Nel caso in cui il piano sia di iniziativa privata, non ¢ ncccssaria la pubblicazione della prima
deliberazione di Consiglio Comunale per le eventuali osservazioni e/o opposizioni; con la seconda
deliberazione di Consiglio Comunale di presa d’atto delle controdeduzioni alle eventuali osservazioni
Regionali scaturite a seguito dell’istruttoria ai sensi dell’art. 1 della L.R. n. 36/87, si approva
definitivamente il piano.

Nel caso in cui il piano sia di iniziativa pubblica, la delibcrazione di Consiglio Comunale di adozione
viene pubblicata per le eventuali osservazioni e/o opposizioni. L’approvazione definitiva avviene o
con la seconda deliberazione di Consiglio Comunale di presa d’atto delle controdeduzioni alle
eventuali osservazioni Regionali scaturite a seguito dell’istruttoria regionale (qualora il piano possa
seguire la procedura di cui all’art. 1 della L.R. n. 36/87) o con la deliberazione di Giunta Regionale
(qualora il piano esecutivo abbia seguito la procedura dell'art. 4 della L.R. n. 36/87).

Nel caso di iniziativa privata, dopo la consegna da parte dei privati dell'atto d’obbligo notarile a
cedere le aree nella loro disponibilita previste pubbliche dal piano e prima della predisposizione della
conseguente deliberazione di Consiglio Comunale, I’Ufficio notifichera la richiesta di adesione agli
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eventuali dissenzienti proprictari delle residue aree pubbliche (per ottenere cosi il 100% della
disponibilita delle aree previste pubbliche dal piano). Nel caso di iniziativa privata, la titolarita di un
imponibile catastale pari ad almeno i tre quarti di quello di tutte le aree comprese nel perimetro del
piano eseculivo, permette all’Amministrazione Comunale (in sede di prima deliberazione di
Consiglio) di autorizzare gli aderenti, ai sensi degli art. 21, 22, 23 della L.R. n. 35/78, ad espropriare
le eventuali aree previste pubbliche (strade. parchepgi. verde e servizi) di proprietd di eventuali
dissenzienti. Al momento della stipula della Convenzione occorrera poi che i proponenti abbiano la
disponibilita di tutte le arce previste pubbliche all’interno del piano esecutivo approvato, stipulando
eventualmente una polizza fidejussoriz, pari al valore di mercato delle aree ancora da espropriare, ma
la procedura espropriativa delle quali sia gia stata avviata. Mediante tale polizza fidejussoria, 1’A.C.
puo procedere senza attendere che diventi efficace il decreto di esproprio delle eventuali aree previste
pubbliche di proprieta dei dissenzienti. Resta inteso che, una volta divenuta efficace la procedura di
esproprio, il diritto edificatorio relativo alle aree espropriate passera ai privati che, in sede di prima
deliberazione di Consiglio Comunale, siano stati autorizzati ad attivare tale procedura espropriativa.
Nel caso di iniziativa pubblica, I'Ufficio comunichera invece I’avvio del procedimento, ai sensi della
L. n. 241/90 e del D.P.R. n. 327/01, ai proprietari delle aree previste pubbliche dal piano prima della
predisposizione della deliberazione di Consiglio Comunale di adozione.

Solo ad esito dell’istruttoria di tutti i piani esecutivi pervenuti a seguito della presente
deliberazione, ’Amministrazione Comunale potra’ valutare V’opportunita di approvare i piani
singolarmente, ai sensi degli artt. 1 e/o 4 della L.R. n. 36/87, o mediante il ricorso ad una
Variante speciale al P.R.G., ai sensi della L.R. n. 28/80, che si renderid necessaria allorché le
‘“varianti sostanziali” risultassero “urbanisticamente rilevanti”.

In ogni caso la predisposizione di una Variante speciale al P.R.G., con I’eventuale ricorso alla
ridefinizione dell’Accordo Procedimentale con la Regione Lazio, per un’approvazione accelerata, che
riguardera necessariamente l'intera manovra di recupero dei nuclei di edilizia ex abusiva, non
rallentera I'iter di approvazione molto pilt rapido previsto dall’art. 1 e/o 2 della L.R. n. 36/87, che
potrebbe seguire un piano esecutivo se redatto in conformita al nuovo P.R.G. approvato.

Infatti, nell’adottare un’eventuale Variante speciale relativa a tutti i “nuclei di edilizia ex abusiva da
recuperare”, si predisporrebbe comunque un percorso “parallelo”, che permetta I'approvazione deila
Varianie speciale senza che sia preclusa un’anticipata approvazione dei piani esecutivi con la

procedura degli art. 1 €/o 2 della L.R. n. 36/37.
Il Ditettore .
Ing. ’fp in ii;li

l
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La deliberazione ¢ stata pubblicata all’Albo Pretorio dal ...t

Al sowssnnis s s samanones s s samesnas % § EomeERYL € § Gnames e non sono state prodotte opposizioni.

La presente deliberazione ¢ stata adottata dal Consiglio Comunale nella seduta del
21 dicembre 2009.
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Allegati al Rapporto Preliminare

SCHEDA 1
TOPOGRAFIA

Fig. 1.1 - Inquadramento territoriale Scala: 1:100.000

Fonte: Regione Lazio Carta regionale dello stato di urbanizzazione,
Giunta Regionale, Assessorato Ambientale, Scala 1:100,000, 1990

Fig. 1.2 - Inquadramento su IGM Scala: 1:25.000

Fonte: 1.G.M. serie vecchia - Completa I.G.M. 1:25000, serie M
891(1939-1948), Fogli 150 | SO

Fig. 1.3 - Inquadramento su C.T.R. Scala: 1:10.000

Fonte: Regione Lazio, Carta Tecnica Regionale, Scala 1:10,000, Foglio
375050

Fig. 1.4 - Inquadramento su C.T.R. Scala: 1:5.000

Fonte: Regione Lazio Carta Tecnica Regionale, Scala 1:5,000, Fogli
375052 e 375053

Fig. 1.5 - Inquadramento su foto aerea Scala: 1:4.000

COPIACO!
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Fonte: Regione Lazio, Sistema Informativo Territoriale Regionale SITR

\GINALE



M

N A7
T VAL

FEAWRY VY

: /)chZlAcqﬂ' -4 Y‘ .

{1 Nucleo in esame \"b

R LA

1.2

CGPIA CYNFORME ALL'ORIG

534,




\
)

_ OLVAO¥ddY O3TONN OHLINWIM3d |

XL o)

OAILNDIST ONVId OMLININZd |

= B ) e

VRINOLVYD,
\ Vo

L W V..‘A... "t

NG
WA

-
=%

Y
v~

Z

S

A

——
\,
0 ¥y

7/ 4,

AN

\ -

‘t
N,
\3

NALE

Gl

14

WE ALL'OR

il
(
¥

COPIA 5\1\1"(:0&'



FOSSO S. GIULIANO

-k
(w5

|
¢

’}‘

1

4]
-

-
.

,"/

I3 /

\ —\v"jr ).v
Al b
20
P A

.\ 9 -'.‘ \'.
D\
s

G L
\Yj\.,»-’ \'&\‘ SRy
. N

9 R
(5
V4

\‘:'

Ji2

~1 PERIMETRO NUCLEO ORIGINARIO

L PERIMETRO NUCLEO APPROVATO

" _i___i PERIMETRO PIANO ESECUTIVO

1.4

COPIA ConAL v 4
VUFIA CONRRRIVE ALLORIGINALE



=

o o

e

248

PERIMETRO NUCLEO ORIGI

"I PERIMETRO NUCLEO APPROVATO

. ___I PERIMETRO PIANO ESECUTIVO

'f"__ﬂ

NARIO |

BT L

=1

COPIONFORME ALL'ORIGINALE

15



Allegati al Rapporto Preliminare

SCHEDA 2
PIANIFICAZIONE TERRITORIALE

Fig. 2.1 - Estratto P.T.P.G - Tavola TP2 Scala: 1:50.000

Fonte: Provincia di Roma, Assessorato alle Politiche del Territorio e
Tutela Ambientale, Piano Territoriale Provinciale Generale - Elaborati
Grafici Strutturali. TP2 Disegno programmatico di struttura: sistema
ambientale, sistema insediativo morfologico, sistema insediativo
funzionale, sistema della mobilita. Tav. R0O7

Fig. 2.2 - Estratto P.T.P.G. - Tavola TP2.1 Scala: 1:50.000

Fonte: Provincia di Roma, Assessorato alle Politiche del Territorio e
Tutela Ambientale, Piano Territoriale Provinciale Generale - Elaborati
Grafici Strutturali. TP2.1 Rete Ecologica Provinciale Tav. TP 2.1 R07

Fig. 2.3 - Estratto P.T.P. 15-09 E3 Scala: 1:10.000

Fonte: Regione Lazio, Assessorato urbanistica e assetto del territorio ,
Assessorato tutela ambientale. Piano Territoriale Paesistico Ambito
Territoriale N. 15-09, Tavole E3 fgm

Fig. 2.4 - Estratto P.T.P.R - Tavola A Scala: 1:10.000

Fonte: Regione Lazio, Assessorato urbanistica - Direzione Regionale
Territorio e urbanistica - Area Pianificazione Paesistica e Territoriale.
Piano Territoriale Pesistico Regionale — Sistemi e ambiti del paesaggio
Tavola A 25 Fogli n. 375

Fig. 2.5 - Estratto P.R.G. Scala: 1:10.000

Fonte Comune di Roma, Dipartimento VI Politiche della
Programmazione e Pianificazione del Territorio — Roma Capitale- Piano
Regolatore Generale, Elaborati prescrittivi, 3-Sistemi e Regole - Tavola
13
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L'Amministrazione Comunale Dipartimento U.O. 2 e U.0.9 Dipartimento VI,
con nota n. 16433 del 12 ottobre 2006, ha trasmesso la documentazione
tecnica relativa agli interventi nell'ambito PTP 15/9: nucleo perimetrato 5.2B
Casal Monastero Via Dante Da Maiano, classificati dal PTP 15/9 TLb/1 Tla/11
e in piccola parte TPb/2.

Parere

Accolta Parzialménte ~ Accolta secondo quanto precisato al punto 3c dei criteri di valutazione
delle osservazioni dei comuni, nel rispetto dei beni archeologici e
subordinatamente ai pareri. Vedi anche P71d.

058091_P312

Fogli Carta Tecnica Regionale 1:10.000
A5/9; : R o
L'Amministrazione Comunale Dipartimento U.O. 2 e U.0.9 Dipartimento VI,
con nota n. 16433 del 12 ottobre 2006, ha trasmesso la documentazione

tecnica relativa agli interventi nell'ambito PTP 15/9: nucleo perimetrato 8.5
Fosso S:Giuliano Via Polense Km 20

3| Propo:

Accolta - Accolta secondo quanto precisato al punto 3c dei criteri di valutazione
delle osservazioni dei comuni, nel rispetto dei beni archeologici. Per la

parte non vincolata confrontare con il punto 10 dei criteri.

058091_P313

Fogli Carta Tecnica Regionale 1:10.000

@3_5_9_2_ =
4 L'Amministrazione Comunale Dipartimento U.O. 2 e U.0.9 Dipartimento VI,
con nota n. 16433 del 12 ottobre 2006, ha trasmesso la documentazione

tecnica relativa agli interventi nell'ambito PTP 15/9: ambiti di pianificazione
particolareggiata definita C26 Via di Tor Cervara

T i

Accolta Y . Accolta secondo quanto precisato al punto 3c dei criteri di valutazione
delle osservazioni dei comuni. In relazione alla presenza del corso
d'acqua si applicano le disposizioni di cui al co 8 dell'art. 7 L.R. 24/98 con
esclusioni delle aree urbanizzate per le quali si applica il co. 7 dell'art. 7
L.R. 24/98. Per la parte non vincolata confrontare con il punto 10 dei
criteri.

058091_P314

Fogli Carta Tecnica Regionale 1:10.000

f15/9 T B TRE0 RS0

5 [Propos

| L'Amministrazione Gomunale Dipartimento U.0. 2 e U.0.9 Dipartimento VI,
con nota n. 16433 del 12 ottobre 2008, ha trasmesso la documentazione

tecnica relativa agli interventi nell'ambito PTP 15/9: servizi pubblici urbani
UVIMN

Confrantare :
[ 058091_P315

i

Confrontare con il punto 10 dei criteri.

00077
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Allegati al Rapporto Preliminare

SCHEDA 3A
DOCUMENTAZIONE PER AREE TEMATICHE
AREA TEMATICA A “ATMOSFERA”

Fig. 3.A.1 - P.R.Q.A. — Estratto Zone di Piano Scala: 1:100.000

Fonte: Regione Lazio, Direzione Regionale ambiente e Cooperazione
tra i popoli, Piano Regionale per il Risanamento della Qualita dell'Aria,
Cap.4

Fig. 3.A.2 - Mappa Zone omogenee Scala: 1:750.000

Fonte: 5° Congresso Nazionale CIRIAF — Atti (Perugia 8/9 aprile 2005)
LA VALUTAZIONE DELLA QUALITA DELL'ARIA NELLA PROVINCIA
DI ROMA - D.Brocco, P. Barattini, V.Leonardi, M.Maso, A.Rossini, A.
Venditti e P.Prignani. Provincia di RomaServizio Tutela Aria ed
Energia.

Doc. 3.A.3 — Climatologia

Fonte: Dati tratti dal monitoraggio della stazione meteo climatica di
Roma Urbe. ASA — Dott.. Geol. Leonardo Nolasco

Doc. 3.A.4 - P.R.Q.A. — Estratto Zone di Piano

Fonte: Regione Lazio, Direzione Regionale ambiente e Cooperazione
tra i popoli, Piano Regionale per il Risanamento della Qualita dell'Aria,
Cap.4, pag. 50-52.
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CLIMATOLOGIA

Per la caratterizzazione meteoclimatica del quadrante sono stati

utilizzati i dati della stazione meteoclimatica di Roma Urbe relativamente

all’anno 2003 e inizio 2004.

Le coordinate della stazione di rilevamento sono le seguenti:

STAZIONE

LATITUDINE

LONGITUDINE

ALTEZZA s.l.m,

ROMA URBE

41717' 05 " Nord

12°30' 04 " Est

17m

I dati esaminati sono:

T: temperatura
VD: direzione del vento

P: pluviometria

C: classi di stabilita

Temperatura

U: umidita relativa

VV: velocita del vento

N: nuvolosita

La temperatura dell’aria, di norma, non varia di molto con la

distanza orizzontale lungo la superficie terrestre, mentre presenta delle

variazioni in funzione della quota. Nei moti ascendenti 1’aria, sospinta

verso pressioni minori, si espande e quindi si raffredda adiabaticamente.

Nei moti discendenti invece I’aria, trascinata verso pressioni maggiori, €

compressa e pertanto si riscalda. Il raffreddamento e il riscaldamento

dell’aria in movimento verticale & di 1°C ogni 100 metri. Invece negli

strati adiacenti al suolo in genere si osservano notevoli scostamenti da tale

valore.
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Per quanto riguarda la caratterizzazione nell’anno 2003 e 2004 si &
effettuata la ricostruzione di una giornata tipo (il giorno 17 di ogni mese)
indicando le temperature massime, minime e medie. I dati sono riassunti

nella tabella seguente.

. 1355|535 51F|5 5|35 5|5]35|F
3 Ela|a|&|5|5|&|&|8|8|&|2|2|8|2
>
E MAX 16,0 | 13,0 | 15,0 [ 24,0 | 23,0 | 31,0 | 35,0 | 34,0 (27,0 | 17,0 | 21,0 | 10,0 | 14,0 | 13.0 | 20,0
S
>° MIN 6.0 )00 | 80|80 |130]220(250|21,0(23,0] 9,0 [160|-2,0( 9,0 | 3,0 | 80
(@}

MEDIA | 9,5 [ 6,5 | 11,5 16,0 18,0]27,0]30,0|26,020,0]|130]185] 4,0 [11,5| 80 |14,0

Tabella 1: Temperature di un giorno tipo gen 2003-mar 2004

Di seguito ¢ rappresentato ’andamento in grafico delle ultime 52

settimane.

HeatherOnline
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Tabella 2: Andamento delle temperature massime apr 2003-feb 2004
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Tabella 3: Andamento delle temperature minime apr 2003-feb 2004

Sulla base dei dati medi appena riportati il regime termico dell’area
risulta caratterizzato da un clima temperato con massimi estivi (luglio ed
agosto) di circa 30° C e minimi invernali (dicembre) che oscillano intorno
ai 4°C. Come valori estremi sono stati registrati picchi di 35 °C nel

periodo estivo e di 2°C sotto lo zero durante il mese di dicembre.

Umidita relativa

Con il termine umidita relativa si indica il rapporto tra la massa di
vapore acqueo presente nell’aria e quello che vi sarebbe se essa fosse
satura nelle stesse condizioni di temperatura e d pressione. Nella
caratterizzazione meteoclimatica di un sito questo parametro viene
generalmente preso in considerazione in quanto influisce direttamente
sulla sensazione di benessere delle popolazioni. Anche per I'umidita
relativa & stata effettuata la ricostruzione di un giorno tipo relativamente

all’anno 2003 e inizio 2004.

ORIGINALE




cO-3RU-/ |
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€0-108-L1
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p0-uod-£1
10-qy-L1
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MAX [ 94% | 93% | 57% | 93% | 82% | 88% | 74% | 88% | 82% | 66% | 77% | T4% | 76% | 65% | 82%

MIN [ 58% [ 33% [ 36% [ 35% | 53% | 55% | 45% [ 32% | 41% [ 42% [ 60% | 30% | 51% | 31% | 52%

VALLVTII VLIATAN

MEDIA | 76% | 63% | 47% | 64% | 68% | 72% | 60% | 60% | 62% | 54% | 69% | 52% | 64% | 48% | 67%

Tabella 4: Umidita relativa di un giorno tipo

I dati mostrano un tasso di umiditd medio piuttosto costante ed
elevato variabile dal 76% al 67%, ad eccezione del periodo da luglio ad
ottobre in cui raggiunge valori compresi tra il 60% ed il 54%. Fa

eccezione il mese di dicembre con un 52%.

Anemometria

I venti sono i moti di circolazione orizzontali generati dalla
disuniforme distribuzione orizzontale della pressione, che sollecita le
particelle d’aria a muoversi da una zona all’altra dell’atmosfera.

11 vento ¢ definito essenzialmente da tre grandezze:

- la direzione, che indica la provenienza (definita dalla rosa dei
venti);

- I’intensita, che ¢ la velocita delle masse d’aria;

- la struttura, che indica la tipologia del movimento delle masse
d’aria (moto laminare o turbolento).

Gli strumenti utilizzati per la misura della velocita e della direzione
del vento sono rispettivamente 1’anemometro e |’anemoscopio. Nella
climatologia del vento si fa frequente uso di tabelle che riportano i valori

medi di frequenze per otto o sedici direzioni fondamentali; questi dati




possono essere rappresentati graficamente in maniera molto semplice:
tracciata una rosa dei venti, si prende su ciascuna delle sue direzioni un
segmento di lunghezza proporzionale alla frequenza con cui & stato
registrato il vento proveniente da quella direzione. Si ottiene in tal modo il
poligono dei venti della localita.

Nel nostro caso la determinazione dei parametri anemologici € stata
effettuata utilizzando i dati contenuti nella pubblicazione dell’ENEA
sempre per il periodo tra gennaio 2003 e marzo 2004 relativi alla stazione
meteorologica di Roma Urbe. Le osservazioni effettuate nell’ultimo anno
mostrano come il regime anemometrico dell’area si presenti caratterizzato

da una netta prevalenza di venti in direzione SO e NE, come evidenziato

dal diagramma 1.

poligono dei venti

Diagramma 1: Distribuzione statistica delle direzioni di andamento del vento su base

annua.




Per quanto riguarda la velocitd del vento che determina

’appartenenza alle rispettive classi, nella tabella che segue si riporta alle

varie ore della giornata tipo costruita mensilmente la velocitd massima,

minima e media dei venti espressa in Km/h.

= s151505|515]55 5]5|5 5]5|5]3
= 3 la|la|3|a|s|s8|s|8|8|z|3|=|=2|
o E MAX 11,1 | 204 |24.113,0]13,0122,2|20,4|11,1]13,0 3 | 13, .3 1204 | 13.0 | 14,8
g MIN 19 (37 | 14837 | 19119 (1919191937 |19]93(19]19
8 MEDIA | 6,5 [12.1(195| 84 | 7.5 {121 | 11,2 6,5 | 7.5 | 5,6 | 84 | 5.6 [149| 75 | 84

Tabella 5: velocita del vento di un giorno tipo

L’intensita dei venti riscontra la prevalenza dei mesi con venti

moderati, compresi tra i 6 e gli 8 Km/h, la cui frequenza oscilla intorno al

70% nel periodo di osservazione.

velocita media
km/h
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Tab.6: Incidenza della velocita media nei mesi di gen 2003-mar 2004
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Velocita del vento set meteorologico di riferimento staz. ROMA URBE

Frequenze (%)

021 274 577 87 12 13723 >24
Classi di velocita (nodi)

Diagramma 2: Frequenza classi di velocita del vento

Pluviometria

L’andamento delle precipitazioni assume una valenza determinante
ai fini della dinamica atmosferica delle emissioni in termini di inquinanti
gassosi e di polveri connessi alle attivita antropiche. All’azione delle
acque meteoriche, infatti, ¢ legato il fenomeno del wash-out, ossia del
lavaggio dell’aria da parte delle precipitazioni, che pud portare una
diminuzione della concentrazione degli inquinanti in atmosfera durante i

periodi dell’anno caratterizzati da alte frequenze ed intensita di pioggia.
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Numero medio di giorni di pioggia nel periodo 2003-04 - Stazione Meteorologica Roma Urbe

125
f— 12,2
12 17 17 1.9 )

Glomi di ploggia

£
0

38

Mesi

Diagramma 3: Numero medio dei giorni di pioggia

Nuvolosita

Al fine della determinazione delle condizioni di stabilita
atmosferica e della conseguente classificazione nelle sette categorie
proposte da Pasquill risulta essere fondamentale la determinazione delle
condizioni di nuvolosita nell’area di interesse.

La tabella 5 riporta nei vari mesi del set meteorologico considerato,
la presenza di giornate nuvolose o serene. Maggiore ¢ il valore numerico
maggiore sono le giornate nuvolose. I mesi con valore numerico piu basso
sono quelli dove le giornate serene sono prevalenti.

Si nota come il valore di nuvolosita si mantenga ad un livello
medio basso per i mesi primaverili ed estivi, mentre & alta nei mesi

invernali.
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Diagramma 4: Numero medio det giorni di pioggia

Classi di stabilita

Una importante caratteristica dell’atmosfera per la valutazione della
mobilita degli inquinanti & il suo grado di stabilita, che condensa tutte le
informazioni relative allo stato di turbolenza e temperatura atmosferica.
In genere nei modelli a formulazione gaussiana la stabilita &
parametrizzata attraverso le classi di stabilita di Pasquill: una atmosfera
prevalentemente di carattere convettivo, detta instabile, con le classi A e
B; con la diminuzione del carattere turbolento le caratteristiche
dell’atmosfera vengono descritte dalle classi C e D di giorno, D ed E di
notte e I’atmosfera viene definita debolmente instabile (C), neutra (D) e
moderatamente stabile (E); la classe F descrive le situazioni fortemente
stabili, tipiche delle notti con vento debole (<2m/s) e cielo sereno. Nel
caso di condizioni instabili, gli inquinanti vengono facilmente dispersi in
atmosfera per effetto della turbolenza convettiva o meccanica. In

condizioni stabili, d’altra parte, gli inquinanti tendono a rimanere

CCPIA CONF




confinati in uno stretto strato atmosferico all’altezza della sorgente che li
emette, a causa della scarsa capacita di diluizione dell’atmosfera.

La frequenza delle classi di stabilita, calcolata per il periodo in
esame utilizzando i dati di radiazione globale congiuntamente alla
velocita del vento, & rappresentata nella figura successiva. Dal grafico si
nota che le classi piu frequenti sono D (37%) e F+G (30%). La classe D
corrisponde alla condizione di neutralita, invece F+G a quella di alta
stabilita, cid significa che non ci sono grandi movimenti dell’aria e di

conseguenza la diluizione degli inquinanti non € favorita.

Classi di stabilita set meteorologico di riferimento anno 2003-04

40 -/

a5

3047

25+

Frequenze (%)

4
NEBBIE

S

T T
c 3]
Classi di stabilita

Diagramma 5: Classi di stabilita atmosferica
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Piano per il risanamento della qualita dell‘aria Regione Lazio

4.2.1 Agglomerato di Roma

L’agglomerato di Roma ¢ costituito dall’intero territorio comunale che si estende per 1282
km?2 e ha una popolazione di 2.705.603. 1l territorio € suddivisibile in tre zone: Agro romano
costituito dalla fascia compresa tra i confini comunali e il grande raccordo anulare, la cui de-
stinazione urbanistica € per la maggior parte agricola anche se sono presenti gli insediamenti
industriali in localita Ponte Galeria, dove € ubicata la raffineria di petrolio greggio, e la zona
industriale del Tiburtino; in questa fascia sono anche presenti insediamenti residenziali talora
anche estesi, quali le zone residenziali che si sviluppano in destra e in sinistra della Cristofo-
ro Colombo, della via Cassia, della via Aurelia; lungo le altre vie consolari sono presenti
sempre delle zone residenziali frammiste a insediamenti industriali che perd non raggiungono
estensioni come quelle prima dette; la seconda zona ¢ delimitata dal GRA e I’anello ferrovia-
rio e ha carattere prevalentemente urbano di tipo residenziale e uffici; la terza zona ¢ la zona
compresa entro ’anello ferroviario. Una caratteristica di Roma ¢ la presenza di ampie zone
verdi che si insinuano profondamente nella citta facendole assumere un aspetto tra zone verdi
e zone edificate a raggiera.

La citta ¢ interessata da un’unica attivita industriale rilevante ai fini dell’inquinamento atmo-
sferico costituita dalla raffineria di petrolio greggio, ubicata nella zona nord ovest; la raffine-
ria utilizza per i processi 125000 tonnellate di combustibile costituito per i190% circa da i-
drogeno, metano e idrocarburi alifatici leggeri; il rimanente 10% & costituito da combustibili
liquidi; la raffineria non ha quindi emissioni significative di polveri mentre |’emissione di os-
sidi di azoto ¢ valutata in 500 ton/anno; nella stessa zona € ubicato I’impianto di inceneri-
mento dei rifiuti ospedalieri con produzione di energia elettrica dotato di un sofisticato siste-
ma di abbattimento delle emissioni, e la discarica dei rifiuti di Malagrotta.

In localita Tor di Valle & ubicata una centrale termoelettrica dell’ ACEA della potenzialita di
300 MW che utilizza come combustibile metano.

Nel quartiere Ostiense € ubicata la centrale termoelettrica di Montemartini, piccola centrale a
turbina, combustibile gasolio, che ha il compito di coprire le punte di richieste di energia elet-
trica

Nella parte est (Tiburtina Prenestina Casilina) ¢ presente una estesa zona in cui sono insedia-
te attivita industriali di tipologie che non presentano emissioni rilevanti.

Le problematiche poste dalla citta in ordine ai fenomeni di inquinamento sono quindi ricon-
ducibili all’enorme contributo apportato dalle emissioni da traffico autoveicolare, nei periodi
invernali, al contributo dei processi di riscaldamento ambientale, € in minor misura, agli in-
sediamenti industriali.

4.2.2 Agglomerato di Frosinone

[1 comune di Frosinone ha una estensione territoriale di 47 km® ¢ una popolazione di 48.175
abitanti.

Nel comune sono presenti numerosi insediamenti industriali di cui due sono classificabili ai
fini delle emissioni in atmosfera come sorgenti puntuali di emissioni, la Klopman Internatio-
nal (produzionc tessuti) ¢ la Solac (latte ¢ derivati); sono classificabili come insediamenti lo-
calizzati gli insediamenti Michelangelo (capi di abbigliamento) Cioce Pietro (conglomerati
bituminosi), Fonderie S. Martino (fusione Ghisa).

Si fa notare che il comune di Frosinone si discosta nettamente dalle condizioni riscontrate in
tutti gli altri agglomerati del Lazio di analoga dimensione.

3.A.4.a




Piano per il risanamento della qualita dell’aria Regione Lazio

Tale fatto pud essere ricondotto alla situazione morfologica della citta che & tale da favorire il
ristagno degli inquinanti e all'ubicazione del punto di rilevamento che potrebbe non essere
soddisfacentemente rappresentativo della qualita dell'aria della citta, ma risentire particolar-
mente di condizioni locali di traffico pesante.

Anche nel caso di Frosinone deve ritenersi che la qualita dell’aria sia influenzata negativa-
mente da diverse sorgenti, principalmente devono essere ritenuti responsabili il traffico urba-
1o, il riscaldamento domestico e le fonti industriali .

11 sito di misura & interessato dal traffico di automezzi pesanti in uscita dalla Casilina e diret-
to verso il casello dell’autostrada Roma — Napoli. Si deve sottolineare che la situazione del
traffico pesante di attraversamento di Frosinone si avviera ad un netto miglioramento soltanto
in conseguenza della attesa realizzazione del casello autostradale in localita Ferentino che
dovrebbe eliminare tutto il traffico proveniente dalla zona industriale di Sora in transito su
via dei Monti Lepini diretto verso l'autostrada.

Studi di caratterizzazione delle polveri sottili, effettuati dal CNR su commissione del Comu-
ne di Frosinone, hanno evidenziato che il traffico autoveicolare rappresenta la componente
principale dell’inquinamento nel centro urbano, mentre le componenti secondarie del PM,
misurate in siti fuori dal centro urbano, indicano una influenza delle sorgenti industriali pre-
senti nell’area.

4.2.3 Zona B

La zona B comprende 31 comuni che rappresentano il 17,55% dell'intero territorio regionale
in cui risiedono 1.192.830 abitanti, pari a circa il 22% della popolazione laziale.

A differenza della zona A, puntualmente localizzata nei territori dei due comuni di Roma e
Frosinone, la zona B appare frammentata nel territorio e include tutti quei comuni per i quali
si & gia registrato un superamento degli standard della qualita dell’aria, per almeno un
inquinante, oppure si & stimato un elevato rischio di superamento.

I determinanti del rischio sono di origine diversa anche se ovviamente tra loro interrelati. In
buona parte sono rappresentati dalle principali sorgenti di inquinamento industriale del Lazio
che comprendono: le centrali termoelettriche di Civitavecchia, i cementifici di Guidonia e
Colleferro, il polo della ceramica di Civita Castellana, le cartiere di Sora, i poli industriali di
Alatri, Ceccano, Cassino, Ferentino, Anagni, Patrica, Aprilia, Cislerna di Latina e Pomezia.

Per altro verso il rischio & diffusamente connesso al livello di urbanizzazione che porta ad
includere praticamente quasi tutti i centri regionali con pitt di 30.000 abitanti ¢ nei quali la
maggiore presenza antropica comporta (o & conseguenza di) la localizzazione delle principali
infrastrutture e un maggiore sviluppo delle attivita commerciali. Vi sono tra questi i rimanenti
capoluogo di provincia, Viterbo, Rieti, Latina insieme ai comuni di Cerveteri, Fiumicino,
Albano, Ciampino, Marino, Monterotondo, Velletri, Tivoli, Formia.

Infine, anche se per semplificare si fa riferimento ai confini amministrativi comunali, appare
ovvio che il peso di una importante sorgente inquinante, per quanto attiene alla sua influenza
sulla qualita dell’aria ambiente, non & circoscrivibile esclusivamente al territorio del comune
sul quale insiste. Un caso particolare in questo senso & rappresentato dall'area metropolitana
di Roma che, come mostrato dalla mappe, presenta modelli di distribuzione degli inquinanti
in cui i valori pili elevati si estendono alla fascia dei comuni contigui, soprattutto nella fascia
sud-occidentale, coinvolgendo, altre ai diversi comuni gia citati quelli di Ariccia, Frascati e
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4.2.4 Zona C

Nella zona C, che copre il 75% del territorio regionale e dove risiede poco meno del 30 %
della popolazione, ricadono i restanti 345 comuni del Lazio. Tale territorio, presenta livelli
differenziati di qualita dell’aria, ma nel complesso si ritiene poco probabile che si verifichino
superamenti degli standard. Per la gran parte di questi comuni si sono stimati infatti valori
degli inquinanti tendenzialmente inferiori alla soglia di valutazione superiore.

Tuttavia, come ¢ stato evidenziato nel capitolo relativo alla valutazione della qualita dell’aria,
esiste, in particolare per gli inquinanti secondari (ovvero derivati da trasformazioni chimiche
in atmosfera di inquinanti primari) come il biossido d'azoto e in parte il PM10, una elevata
concentrazione di fondo estesa sull’intero territorio. Pertanto si & ritenuto di dover prevedere
misure preventive anche per questi comuni al fine di mantenere un buon livello di qualita
dell’aria, ed in ogni caso 1’indirizzo normativo stabilisce di provvedere al fine di preservare
la migliore qualita dell'aria ambiente compatibile con lo sviluppo sostenibile.

Per avere informazioni puntuali sulle zone, che nel territorio laziale, sono risultate
maggiormente critiche, si rimanda alla lettura delle tabelle che riportano gli Standard di
Qualita dell’aria (Cap. 2) negli anni 2005 e 2006 per tutte le postazioni della rete di
monitoraggio dislocate nel territorio regionale.
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Allegati al Rapporto Preliminare

SCHEDA 3B
DOCUMENTAZIONE PER AREE TEMATICHE
AREA TEMATICA B “IDROSFERA”

Fig. 3.B.1 - P.R.T.A. Carta dei bacini idrografici Scala: 1:100.000

Fonte: Regione Lazio, Dipartimento del territorio - Piano di tutela delle
acque, Tavola n. 1: Carta dei bacini Idrografici del PRTA.

Fig. 3.B.2 - P.R.T.A. Carta idrogeologica Scala: 1:100.000

Fonte: Regione Lazio, Dipartimento del territorio - Piano di tutela delle
acque, Tavola n.2 bis Carta idrogeologica.

Fig. 3.B.3 P.R.T.A. Carta della vulnerabilita Scala: 1:100.000

Fonte: Regione Lazio, Dipartimento del territorio - Piano di tutela delle
acque, Tavola n. 3: Carta della vulnerabilita Intrinseca degli acquiferi.

Fig. 3.B.4 P.R.T.A. Carta della tutela Scala: 1:100.000

Fonte: Regione Lazio, Dipartimento del territorio - Piano di tutela delle
acque, Tavola n. 5: Carta delle aree sottoposte a tutela.

Fig. 3.B.5 - P.R.T.A. Carta dello stato della qualita Scala: 1:100.000

Fonte: Regione Lazio, Dipartimento del territorio - Piano di tutela delle
acque, Tavola n. 6: Carta dello stato di qualita.

Fig. 3.B.6 - P.R.T.A. Carta degli obiettivi di qualita Scala: 1:100.000

Fonte: Regione Lazio, Dipartimento del territorio - Piano di tutela delle
acque, Tavola n. 7: Carta degli obiettivi di qualita.

Fig. 3.B.7 Carta idrogeologica Scala: 1:10.000
Fonte ASA srl — Dott.. Geol. Leonardo Nolasco
Doc. 3.B.8 — Estratto cenni idrologici ed idrogeologici

Redatta da Asa - Dott.Geol. Leonardo Nolasco Fonti: Relazione geologica
geomorfologica idrogeoclogica e geotecnica a cura dello studio di geologia
GFB-dicembre 2010 a supporto del “Piano esecutivo per il recupero
urbanistico del Nucleo N.8.05 “Fosso S. Giuliano";Domenico Cosentino,
Maurizio Parotto, Antonio Praturlon (Coordinatoriy SGI (1993) Guide
Geologiche Regionali - Volume n. 5 - LAZIO - 14 ltinerari.A cura della
Sacietd Geologica Italiana - 17 ediz. Dicembre 1993 - BE-MA editrice;G.
Capelli, R. Mazza e C. Gazzetti (2005)-Strumenti e strategie per la tutela e
l'uso compatibile della risorsa idrica nel lazio - Gli acquiferi vulcanici
Geologia del territorio del comune di Roma Ugo Venitriglia - Roma 2003

Fig. 3.B.9 Carta tutela dei laghi Scala: 1:10.000

Fonte: Carta tutela dei laghi di albano e di Nemi e degli Acquiferi dei Colli
Albani, Allegato 1 alla DGR 445 del 16 giugno 2009
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IDROGRAFIA ED IDROGEOLOGIA

L’idrogeologia & rappresentata dalla falda idrica che dai lembi
residui della campagna romana, dalle zone urbanizzate limitrofe e dagli
altipiani vulcanici deprime verso il Fiume Aniene con direzione SSE-
NNW (Carta idrogeologica).

La zona in esame interessa aree appartenenti al bacino imbrifero
del fiume Aniene ed in particolare al sottobacino che va dalla confluenza
con il fosso di Passerano a quella con il fosso di Ponte di Nona ed ¢
drenata, nel dettaglio, ad E dal Fosso di San Giuliano e W ad Ovest dal
Fosso di Lunghezza.

L'idrogeologia della zona ¢ determinata sostanzialmente dalle
formazioni vulcaniche presenti su circa il 98% dell’area, che presentano
una permeabilita da media a elevata.

In particolare le pozzolane grigie e il Tufo di Castiglione sono
considerati terreni sciolti permeabili per porosita, le prime da mediamente
a molto permeabili, il secondo mediamente permeabile. Il Tufo lionato, in
virtl delle sue caratteristiche di tufo litoide e coerente viene considerato
nella categoria di rocce lapidee permeabili per discontinuita e mediamente
permeabile.

Questa condizione generale comporta una circolazione sotterranea
abbastanza importante che assume consistenza nei livelli pitt permeabili.
La falda idrica principale come riportato nella relazione geologica a
supporto del “Piano esecutivo per il recupero urbanistico del Nucleo
N.8.05 “Fosso S. Giuliano” a cura dello studio GFB di dicembre 2010”
ha la sua base al contatto tra le vulcaniti ed i sottostanti terreni

sedimentari argillosi e presenta un direzione principale del deflusso da
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SSE a NNW, ovvero verso il corso di acqua principale che ¢ 1I’Aniene a
N.

In generale nella zona dove ¢ ubicata I’area in studio sono presenti
numerosi pozzi trivellati e pozzi romani che emungono acqua dalla falda
presente nei depositi vulcanici a diversa permeabilita.

Per cid che riguarda il Piano Regionale di Tutela delle Acque della

Regione Lazio -Dipartimento Territorio- (adottato il 30 luglio 2004 con
DGR 687 e approvato in data 2 maggio 2006 con DGR 266) I’area in
studio rientra per un piccolissimo lembo a S nelle aree di salvaguardia
“della zona di protezione in quanto zona territoriale di ricarica delle
acque della falda idrica sotterranea destinata a consumo umano di
Acqua Vergine, Colle Mendel fosso Colle tuccia, Torre Angela” (Tav.3
del PRTA).
Per la tutela dall’ inquinamento, in queste aree, deve essere privilegiata la
destinazione agroforestale con limitazioni nell’uso di concimi organici,
pesticidi e fertilizzanti. Gli insediamenti civili, produttivi, turistici e
zootecnici dovranno acquisire ’autorizzazione da parte delle autorita
competenti.

Tale carta ¢ stata elaborata attraverso un metodo parametrico che
prende in considerazione sette parametri (soggiacenza, infiltrazione
efficace, non saturo, tipologia della copertura, acquifero, conducibilita
idraulica, superficie topografica) ai quali vengono assegnati punteggi e
pesi per valutare la Vulnerabilitd intrinseca dell’acquifero ossia “la
suscettibilita specifica dei sistemi acquiferi, nelle loro parti componenti e
nelle diverse situazioni geometriche e idrodinamiche, ad ingerire e

diffondere, anche mitigandone gli effetti, un inquinante fluido o
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idroveicolato tale da produrre impatto sulla qualita delle acque
sotterranee, nello spazio e nel tempo” (Civita M., 1987).

La realizzazione della “Carta della Vulnerabilitd intrinseca degli
acquiferi” ha comportato 1’analisi di ben 22 complessi idrogeologici ed il
loro accorpamento in 6 classi di vulnerabilita variabili da molto elevata a
molto bassa. La classificazione ¢ stata effettuata adattando criticamente la
legenda unificata alle caratteristiche idrogeologiche dei vari complessi.

L’area in studio inoltre rientra nella Carta delle Aree sottoposte a

Tutela per un piccolo lembo a S come area di protezione (Tav. 5 del
PRTA) dove per Tutela si intende “il mantenimento dell’integrita della
risorsa idrica compatibilmente con gli usi della risorsa stessa ai fini della
qualita della vita e del mantenimento delle attivita socio economiche delle
popolazioni del Lazio”.
L’area rientra inoltre nella Carta Obiettivi di Qualita come area
d’intervento (Tav.7 del PRTA). L'obiettivo di qualita ambientale &
definito in funzione della capacita dei corpi idrici di mantenere i processi
naturali di autodepurazione e di supportare comunitd animali e vegetali
ampie e ben diversificate; I'obiettivo di qualitd per specifica destinazione
individua lo stato dei corpi idrici idoneo ad una particolare utilizzazione
da parte dell'uomo, alla vita dei pesci e dei molluschi.

Inoltre sebbene [’area rientri nel campo di applicazione delle aree
perimetrate nell’Allegato I della DGR n.445 del 16/06/2009 (Misure di
Salvaguardia del sistema idrogeologico vulcanico dei Colli Albani) come
riportato nella carta allegata “Carta tutela dei Laghi di Albano e di Nemi e
degli acquiferi dei Colli Albani”, essa non rientra nelle aree critiche o di

protezione della su citata DGR.
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Allegati al Rapporto Preliminare

SCHEDA 3C
DOCUMENTAZIONE PER AREE TEMATICHE
AREA TEMATICA C “GEOSFERA”

Fig. 3.C.1 - P.R.T.A. Carta geolitologica Scala: 1:100.000

Fonte: Regione Lazio, Dipartimento del territorio - Piano di tutela delle
acque, Tavola n. 2: Carta Geolitologica.

Fig. 3.C.2 - Carta geologica Scala: 1:10.000

Redatta da Asa - Dott. Geol. Leonardo Nolasco Fonte: -Geologia del
territorio del comune di Roma Ugo Ventriglia - Roma 2002

Doc. 3.C.3 - Estratto cenni geologici, geomorfologici della zona

Redatta da Asa di Leonardo Nolasco Fontii Relazione geologica
geomorfologica idrogeologica e geotecnica a cura dello studio di geologia
GFB-dicembre 2010 a supporto del “Piano esecutivo per il recupero
urbanistico del Nucleo N.8.05 “Fosso S. Giuliano® ; Domenico Cosentino,
Maurizio Parotto, Antonio Praturlon (Coordinatori) SGI (1993) Guide
Geologiche Regionali - Volume n. 5 - LAZIO - 14 ltinerari.A cura della
Societa Geologica ltaliana - 1? ediz. Dicembre 1993 - BE-MA editrice;LA
NUOVA CARTA GEOLOGICA DI ROMA 1:10.000 (TAVOLE ON LINE) -
APAT — SGIl.Memorie Descrittive della Carta Geologica d'ltalia n. 80/2008-
La geologia di Roma dal centro storico alla periferia.

Fig. 3.C.4 - Stralcio PAI ABT Scala: 1:10.000

Fonte :Autorita di Bacino del Tevere - Piano stralcio di assetto
idrogeologico- Inventario dei fenomeni franosi e situazioni di rischio da
frana (DPCM 10 novembre 2006 pubblicato nella GU n.33 del 9 febbraio
2009).
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CARTA LITOLOGICA
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costituito da un impasto di ceneri con abbondanti frammenti

i, sabbie, ghiaie. Depositi eluviali di fondo alveo.
prende il nome di peperino.

Alluvioni attuali: argille, limi
Tufo di Castiglione: grigio

augitiche, melilitiche a volte con olivina

tufo coerente, litoide, comunemente di colore rosso fulvo pili o meno scuro a

volte grigio o giallastro

.

Tufo lionato:

- 2

Pozzetto esplorativo a prof. 3 m: solo pozzolana. Riportato dalla relazione geologica dello
Affioramenti di Tufo Lionato. Dalla relazione dello studio GFB di dicembre 2010.

studio GFB di Geologia di dicembre 2010 a supporto del progetto "Piano esecutivo per il

Pozzolana grigia: tufo di colore grigio rossastro, violaceo o grigio scuro
recupero urbanistico del Nucleo 8.05 "Fosso San Giuliano”
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INQUADRAMENTO MORFOLOGICO E GEOLOGICO
GENERALE E DI DETTAGLIO

L’area in studio si trova nella parte orientale della citta di Roma,
esternamente al GRA, a N della SP Polense che la delimita a S ed &
delimitata grosso modo ad W da Via Arischia ad E dal Fosso di San
Giuliano e una Via senza toponimo ed a N da una strada senza nome che
delimita un campo coltivato di viti.

La zona in esame ¢ interessata da litotipi essenzialmente vulcanici,
tutti ascrivibili all'attivita effusiva del Vulcano Laziale.

Il vulcanismo Laziale, che si allunga verso NO con quello toscano,
si sviluppa verso la fine del pliocene e si imposta in una stretta fascia,
strutturalmente depressa, che corre, orientativamente, parallela al Mar
Tirreno. Questa fascia ¢ detta Graben principale ed & compresa fra i
settori piu elevati dell' Appennino e le zone costiere del margine tirrenico.
Le risalite dei magmi che hanno interessato il Lazio a partire dal Pliocene,
sono la conseguenza dei fenomeni distensivi legati all'apertura del Mar
Tirreno e che hanno originato sistemi di faglie dirette con direzione
Appenninica (NW-SE) ed Antiappenninica (NE-SW). Attraverso queste
zone di debolezza si sono fatti strada i magmi potassici delle serie Tosco-
Laziale.

Il Vulcano Laziale risulta essere il pili meridionale tra gli apparati
Vulcanici del distretto Tosco-Laziale, e si & sviluppato al di sopra di una
sequenza sedimentaria costituita da unita pelagiche mesozoiche. L'attivita

del complesso vulcanico di Albano si presume sia contemporanea a
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quella degli altri distretti alcalino-potassici. Infatti la datazione

radiometrica indica una data di 530.000 anni che corrisponde alla prima

grande esplosione del complesso Tuscolano-Artemisio.

Il Vulcano Laziale viene per comodita contraddistinto da tre fasi

principali cronologicamente suddivise:

» prima fase, la pill imponente, ¢ caratterizzata da colate piroclastiche e
lave, e da un ciclo finale ancora piroclastico, al termine del quale
l'apparato centrale del Tuscolano-Artemisio collassa. II collasso
dell'apparato vulcanico & accompagnato dal lancio di scorie e lapilli.

. seconda fase & detta dei Campi di Annibale si localizza all'interno
dell'area collassata dove si edifica un nuovo piccolo strato vulcano.

o terza fase & detta idromagmatica finale ed i centri di eruzione sono
collocati nel settore nord-occidentale.

Gli aspetti geologici salienti in cui si inserisce ’area in studio sono
derivati dall’origine dei litotipi affioranti, di origine schiettamente
vulcanica su cui si sono sovrapposti, specie lungo le incisioni e nei
fondovalle, depositi continentali di tipo alluvionale e/o colluviali-eluviali
(Carta litologica).

L’area in esame, in dettaglio, come evidenzia la Carta Geologica, ¢
caratterizzata per circa il 50% della sua estensione da pozzolane grigie, da
circa il 40% nella zona a S dal Tufo di Castiglione con abbondanti
frammenti lavici e per il restante 10% ad E da depositi di Tufo Lionato e
alluvioni attuali lungo il corso del Fosso di San Giuliano.

Per il modello stratigrafico del sottosuolo si fa riferimento sia a dati

di letteratura (Ventriglia 2003) sia alla relazione geologica a supporto del




“Piano esecutivo per il recupero urbanistico del Nucleo N.8.05 “Fosso S.

Giuliano” a cura dello studio GFB di dicembre 2010”.

Nella relazione su citata si riportano le informazioni ottenute

dall’archivio dello studio e informazioni su due affioramenti di Tufo

Lionato presenti nei d’intorni dell’area e un pozzetto esplorativo a N della

zona che alla profondita di tre metri avrebbe incontrato solo pozzolane

(Cfr. Carta geologica).

In definitiva il modello stratigrafico delle unita geologiche presenti

nell’area sarebbe cosi’ schematizzato:

Riporti e terreno e/o vegetale — costituiti prevalentemente da
piroclastiti marroni pitt 0 meno argillificate;

Formazione alluvionale- interessa le vecchie wvalli di
erosione e solo marginalmente ’area in studio ad E lungo il
corso del Fosso di San Giuliano. Nello specifico le alluvioni,
per 1 punti noti, sono rappresentate da piroclastici
risedimentate a bassa alloctonia e pertanto solo in parte
degradate.

Formazione  piroclastica  rappresentata, nella parte
meridionale e proseguendo verso il centro del perimetro del
toponimo, dal Tufo di Castiglione a consistenza litoide e
semilitoide ( peperino ) e nella zona N e W del toponimo, da
pozzolana grigia la quale talora ha consistenza litoide come
il sottostante tufo lionato. Quest’ultimo affiora lungo i bordi
della valle del fosso di San Giuliano. Lo spessore della

formazione vulcanica € notevole e >>20 m .




Dal punto di vista meccanico si considerano i dati di letteratura
provenienti sempre dalla relazione geologica a supporto del “Piano
esecutivo per il recupero urbanistico del Nucleo N.8.05 “Fosso S.
Giuliano” a cura dello studio GFB di dicembre 2010.

Da questi dati (in particolare prove Spt e analisi di campioni citati

nella relazione dello studio GFB) risulta che le formazioni Vulcaniche su
cui & ubicata I’area, sono dotate di discrete caratteristiche geotecniche con
valori di N30 quasi sempre a rifiuto.
I terreni dell’area sarebbero caratterizzati da un elevato stato di
addensamento esprimibile da una densita relativa Dr >80% e da una
resistenza meccanica altrettanto elevata espressa, nell’ipotesi di terreni
completamente incoerenti, da valori dell’angolo di attrito interno @ >
45°.

Nella tabella 1 sottostante sono riportati in sintesi i valori

geotecnici dei terreni:

nat o c* Ed Grott
gk ( Kizl/mc) = KPa Keo/cmg | Kg/cma
Alluvioni recenti (piroclastiti risedimentate) 18 26-30 30-50 70-100 -
Pozzolane grigie 17 28-35 10-50 >200 -
Tufo di Castiglione e Tufo Lionato 18-20 - - - >50

Tab.1: caratteristiche geotecniche unita litologiche in sito riprese dalla relazione
geologica a supporto del “Piano esecutivo per il recupero urbanistico del Nucleo
N.8.05 Fosso S. Giuliano” a cura dello studio GFB di Geologia di dicembre 2010.

Per cid che concerne la morfologia dell’area, la zona € compresa
tra le quote 55 ed i 70 m s.L.m., possiede blande pendenze contenute entro
il 15% e quindi perfettamente compatibili con le caratteristiche

geotecniche dei terreni che vi si rinvengono.
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Nell’area in studio non si evidenziano importanti elementi
morfologici degni di nota ne segnali di dissesto in atto sebbene nella carta
del PAI del’AB Tevere inventario fenomeni franosi (approvato con
DPCM del 3 marzo 2009 e pubblicato sulla GU 33 del 9 febbraio 2009)
per la zona a NE del Toponimo sia evidenziato un orlo di scarpata di
frana presunto. In quest’area infatti le caratteristiche del materiale litoide

sono molto elevate dal punto di vista meccanico dunque stabile.




SISMICITA’

Il territorio italiano € complessivamente caratterizzato da una
notevole pericolosita sismica: il catalogo CPTI0O4 (GRUPPO DI LAVORO,
2004) che raccoglie dati epicentrali relativi ai terremoti osservati in Italia
tra il II sec. a.C. e il 2002, riporta 247 eventi di intensita macrosismica
maggiore o uguale al VIII MCS (Mcs, 1930) e si tratta di un dato
certamente sottostimato, a seguito della probabile incompletezza del
catalogo almeno nel primo millennio. Gli eventi piu forti, € quindi piu
distruttivi, si sono verificati nell’ Appennino centro-meridionale, talvolta
coinvolgendo porzioni di territorio molto estese, come ad esempio i
terremoti del 1349 e del 1703 o, quello della Marsica del 1915.

Per gli aspetti sismici, in seguito alla riclassificazione sismica della
Regione Lazio di cui alla D.G.R.L. n 387 del 2009 pubblicata su BURL
n. 24 del 27 Giugno 2009, il municipio VIII del Comune di Roma in cui
si inserisce I’area in studio & stato incluso nella Zona di sismicita 2B
caratterizzata da un valore dell’accelerazione di picco su terreno rigido
con probabilitd di superamento pari al 10% in 50 anni compresa tra ag
=0.15 e ag = 0.20.

La sismicita storica della citta di Roma ¢ riassunta nella seguente

tabella:
Data Effetti In occasione del terremoto di:
Ye Mo Da Ho Mi Is (MCS) Area epicentrale Ix Ms
1349 0¢ 75 VENAFRO 105 67
1812 03 22 02 20 65 ROMA 65 47




Data Effetti In occasione del terremoto di:
Ye Mo Da Ho Mi Is (MCS) Arez epicentrale Ix Ms
1915 01 13 06 52 65 AVEZZANO 110 70
1703 01 14 18 60 NORCIA 100 67
1806 08 26 07 45 60 COLLI ALBANI 80 52
1899 07 19 13 19 60 COLLI ALBANI 70 50
1876 10 26 14 18 55 PALESTRINA 70 47
1895 11 01 55 CASTELPORZIANO 65 44
1919 10 22 06 10 55 ANZIO 70 54
1456 12 05 50 MOLISE 110 &7
1461 11 26 21 30 50 AQUILANO 100 &7
1484 01 19 50 MONTEROTONDO 65 47
1706 11 03 13 50 MATIELLA 105 64
1805 07 26 21 01 50 MATESE 110 o7
1879 02 23 50 SERRAVALLE 70 50
1883 09 02 07 03 50 FRASCATI 55 42
1885 04 10 01 44 50 M. SIMBRUINI 55 42
1892 01 22 50 COLLI ALBANI 70 47
1927 12 26 15 06 50 COLLI ALBANI 80 45

Tab.1: osservazioni sismiche della citta di Roma (Con Is >= 50);

Is Intensita al sito(x10), Jx Intensita epicentrale, Ms Magnitudo
E nel seguente diagramma:

Storia sisnica di ROHA {(RH)
Is(x10)

100

a0 -

70 T

o " L

L
T T T T 1 T T
1200 1300 1400 1500 1600 1700 1800 1900 1939

In conclusione la sismicita diretta dell’area ¢ relativamente bassa
dato evidenziato dalle notizie storiche (fonte INGV, DOM 4.1). Sono
stati registrati 19 eventi con intensita al sito >= 5, con epicentro

prevalentemente nel territorio circostante la citta.




Gli eventi sismici verificatisi in eta storica (dal 1880 in poi ) nel territorio
romano, che hanno provocato danni a strutture e in grado di fornire
indicazioni sul comportamento dei terreni sono:
1. il terremoto di Roma 22 marzo 1812 danni gravi;
2. terremoto dei Colli Albani del 19 luglio 1899 danni intermed: e
lievi;
3. il terremoto del Fucino del 13 gennaio 1915 danni lievi, intermedi e
gravi.

Sulla base della situazione litologica puntuale del sito, costituito
prevalentemente da terreni vulcanici (Pozzolane, Tufo di Castiglione e
Tufo Lionato) con buone caratteristiche geotecniche, si possono
ipotizzare valori di Vs30 , velocita media di propagazione entro 30 metri
di profondita delle onde di taglio, compresi tra 360 m/s e 800 m/s per cui
i terreni rientrano nella categoria di suolo B: “Rocce tenere e depositi di
terreni a grana grossa molto addensati o terreni a grana fina molto
cowmsistenti con spessori superiori a 30 m, caratterizzati da un graduale
miglioramento delle proprieta meccaniche con la profondita e da valori
di Vs,30 compresi tra 360 m/s e 800 m/s (ovvero NSPT,30 > 50 nei

terreni a grana grossa e cu,30 > 250 kPa nei terreni a grana fina)”.




CONCLUSIONI

[’area interessata dal progetto di recupero urbano nel municipio
VIdel Comune di Roma ed appartenenti al toponimo “FOSSO SAN
GIULIANO- Nucleo 8.05” & ubicata nella zona orientale di Roma
esternamente al GRA a N della SP Polense che la delimita a S.

Per circa il 50% della sua estensione l’area in studio ¢
caratterizzata da pozzolane grigie, per circa il 40% nella zona a S dal
Tufo di Castiglione con abbondanti frammenti lavici e per il restante 10%
ad E da depositi di Tufo Lionato e da alluvioni attuali lungo il corso del
Fosso di San Giuliano.

L’analisi geomorfologica dell’area ha evidenziato [’assenza di
dissesti in atto e ha permesso di definire la piena stabilita dell’area che ¢
anche caratterizzata da una bassa potenzialita di dissesto nonostante la
presenza a NE dell’area di una scarpata evidenziata dal PAI come orlo di
scarpata di frana presunta. Dunque [’area ¢ stabile con assenza di
elementi riconducibili a fenomeni di instabilita in atto e /o fenomeni
morfoevolutivi che potrebbero incidere negativamente sulla stabilita

generale dell’area.
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Allegati al Rapporto Preliminare

SCHEDA 3D
DOCUMENTAZIONE PER AREE TEMATICHE
AREA TEMATICA D “BIOSFERA”

Fig. 3.D.1 — Estratto Carta dell'Uso del Suolo Scala: 1:10.000

Fonte: Regione Lazio, Assessorato Urbanistica e Casa - Dipartimento
Territorio. Direzione Regionale Territorio e urbanistica - Area Pianificazione
Paesistica e Territoriale Carta dellUso del Suolo (DGR n.953 del 28
marzo 2000) Tavola 25 Foglio 375.

Doc. 3.D.2 — Estratto analisi sistema naturale

Fonte: Perizia tecnico agronomica per l'indagine vegetazionale (DGR della
Regione Lazio n° 2649 del 18/5/99, BURL. del 20/9/99). Dottore Forestale
Roberto Fagioli.
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Dottore Forestale Roberto Fagioli Via Napoli n® 23 00055 Ladispoli (Rm) cell. 339/2365088

IL SISTEMA NATURALE (Punto 4 lettera a della D.G.R.)

L’area vasta di cui fa parte la proprieta interessata dal piano ¢ inserita nel
tessuto agricolo costituito da coltivazioni estensive diffuse con produzione di
cereali, superfici limitate a legnose agrarie (viti, olivi, frutti), vi & la presenza
diffusa e riunita in agglomerati di abitazioni ed edifici ad uso prevalentemente
residenziale ed agricolo funzionale all’attivita di coltivazione dei campi o

allevamento animale.

La struttura del sistema naturale e della vegetazione autoctona ¢ stato
oramai compromesso da decenni dalle edificazioni e dalle attivita antropiche
prettamente agricole. Tuttavia dei lacerti di vegetazione spontanea ed
autoctona sono sopravvissuti nelle aree non coltivabili e caratterizzate da
pendenza o rocciositda. La serie vegetale appartiene alla serie climatofila
collinare preappenninica sub mediterranea neutro basofila del Coronillo
emeri-Quercetum cerridis (Blasi et Paura 1993), boschi collinari submontani
a cerro, carpino orientale e carpino nero Echinopo siculi-Quercetum frainetto

variante a Ostrya carpinifolia (Blasi et Paura 1993).

Le frazioni di suolo non interessate da coltivazioni permanenti di colture
erbacee, sono interessate da vegetazione incolta prevalentemente erbacea a
gramigna ascrivibile a Diplotaxio tenuifolii Agropyretum repentis (Philippi et
al 1969). (riferimenti bibliografici dalla Carta della Vegetazione della

Provincia di Roma di Alessandro Pignatti).

Consulenza e progettazione in campo ambientale, forestale, verde pubblico, agricoltura, estimo.

({8
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Allegati al Rapporto Preliminare

SCHEDA 3E
DOCUMENTAZIONE PER AREE TEMATICH
AREA TEMATICA E “PAESAGGIO E BENI
CULTURALLJI”

Fig. 3.E.1 - Estratto P.T.P.R - Tavola B Scala

Fonte: Regione Lazio, Assessorato urbanistica - Direzione Regionale
Territorio e urbanistica - Area Pianificazione Paesistica e Territoriale.
Piano Territoriale Pesistico Regionale - Beni Paesaggistici Tavola B 25
Foglin. 375

Fig. 3.E.2 - Estratto P.T.P.R - Tavola C Scala

Fonte: Regione Lazio, Assessorato urbanistica - Direzione Regionale
Territorio e urbanistica - Area Pianificazione Paesistica e Territoriale.
Piano Territoriale Pesistico Regionale - Beni del patrimonio naturale e
culturale Tavola C 25 Fogli n. 375

Fig. 3.E.3 — Ambiti di potenziale interferenza Scala

Fonte: Regione Lazio, Assessorato urbanistica - Direzione Regionale
Territorio e urbanistica - Area Pianificazione Paesistica e Territoriale.
Piano Territoriale Pesistico Regionale - Beni del patrimonio naturale e
culturale Tavola C 25 Foglio n. 375

i

:1:10.000

:1:10.000

: 1:25.000
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Allegati al Rapporto Preliminare

SCHEDA 3F
DOCUMENTAZIONE PER AREE TEMATICHE
AREA TEMATICA F “POPOLAZIONE E SALUTE
UMANA”

Fig. 3.F.1 - Estratto P.Z.A — Comune di Roma Scala: 1:10.000

Fonte: Piano Comunale di zonizzazione acustica, da Provincia di Roma,
Assessorato alle politiche del territorio e tutela ambientale - Dipartimento
IV Servizio 3 Tutela aria e energia. Municipio VI

Fig. 3.F.2 — Impatto sul sistema insediativo Scala: 1:100.000
Fonte: Comune di Roma, Dipartimento VIl, Piano Generale del Traffico

Urbano ( PGTU), aggiornamento febbraio 2005; Regione Lazio, Sistema
Informativo Territoriale Regionale.




Fascia A ferrovie e metropolitane,
(D.P.R. 18/11/1998 - n. 459)
70 dB(A) diurnl, 60 dB(A) notturni

Fascia B ferravie ¢ metropolitane.
(D.P.R. 18/11/1998 - n.459)
65 dB(A) diurni, 55 dB(A) notturni

Limite area cave Roma ovest.
(Del. C.C. n.1828 del 8/10/11999)

Classi di destinazione d'uso del territorio.
Valori limite dl Immissione - Leq in dB(A).

Classe I: aree particolarmente protette,

50 dB(A) diurnl, 40 dB(A) nottumni

Classe li: aree prevalentemente residenziali.
55 dB(A) diurni, 45 dB(A) notturni

Classe llI: aree di tipo misto.

60 dB(A) diurni, 50 dB(A) notturni

Classe IV: aree di intensa atlivita umana.
65 dB(A) diurni, 55 dB(A) notturmni

Classe V: aree prevalentemente industriali.
70 dB(A) diurni, 60 dB(A) nottumi

Classe VI: aree esclusivamente industriali.
70 dB(A) diurni e notturni
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Allegati al Rapporto Preliminare

SCHEDA 4
SINTESI DEI CONTENUTI DEL PIANO

Fig. 4.1 - Schema esemplificativo del Piano Scala: 1:5.000

Fonte: Comune di Roma, Dipartimento VI Politiche della Programmazione e
Pianificazione del Territorio — Roma Capitale
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Allegati al Rapporto Preliminare

SCHEDA 5
LEGENDE

Leg. 5.1 - Estratto P.T.P.G - Tavole TP2 - TP2.1 Fig. 2.1, 2

Fonte: Provincia di Roma, Assessorato alle Politiche del Territorio e
Tutela Ambientale, Piano Territoriale Provinciale Generale

Leg. 5.2 - Estratto P.T.P. Fig. 2.3

Fonte: Regione Lazio, Assessorato urbanistica e assetto del territorio ,
Assessorato tutela ambientale. Piano Territoriale Paesistico

Leg. 5.3 - Estratto P.T.P.R - Tavole A-B-C Fig.2.4,3.E1, 2,3

Fonte: Regione Lazio, Assessorato urbanistica - Direzione Regionale
Territorio e urbanistica - Area Pianificazione Paesistica e Territoriale.
Piano Territoriale Pesistico Regionale

Leg. 5.4 - Estratto P.R.G. Fig. 2.5

Fonte Comune di Roma, Dipartimento VI Politiche della
Programmazione e Pianificazione del Territorio — Roma Capitale-
Piano Regolatore Generale, Elaborati prescrittivi, 3-Sistemi e regole

Leg. 5.5 - Estratto Carta dell'Uso del Suolo Fig. 3.D.1

Fonte: Regione Lazio, Assessorato Urbanistica e Casa - Dipartimento
Territorio. Direzione Regionale Territorio e urbanistica - Area
Pianificazione Paesistica e Territoriale Carta dell'lUso del Suolo (DGR
n.953 del 28 marzo 2000)
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j PROVINCIA
@ DI RO]-\/-[[\ Presidénte Nicola Zimgaretts WV, provinciaroma.it

Assessorato alle Politiche del Territorio e Tutela Ambientale
Assessore Michele Civita

Dipartimento VI "Governo del Territorio™
Direttore Luigi Fasolino

PIANO TERRITORIALE
PROVINCIALE GENERALE

Legge Regionale n. 38 del 22/12/1959 e sue medifiche ed integrazioni
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DISEGNO PROGRAMMATICO DI STRUTTURA:

2 SISTEMA AMBIENTALE - SISTEMA INSEDIATIVO MORFOLOGICO
SISTEMA INSEDIATIVO FUNZIONALE - SISTEMA DELLA MOBILITA'

Scala

1:50.000

& Approvazione P.T.P.G.; Dclibera di C.P. n. 1 dcl 18/01/2010
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1. SISTEMA AMBIENTALE

Tutela e valorizzazione delle risorse naturalistiche,
costruzione della Rete Ecologica Provinciale

RETE ECOLOGICA PROVINCIALE REP

Camponenti primarie
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TERRITORIO AGRICOLO

AREE NATURALI PROTETTE, VIGENTI E PROPOSTE
Vigenti Proposte

‘-’—.- : ;.\ q...‘_,
BN

APN1 - Riserva Naturale Statale Litorale Romano: APN2 - Riserva Maturale Statale Tenuta Presidenziale d:
Castelporziano; APN3 - Riserva Naturale farra Secche d: Tor Patemo

P P, -
N ¥ ! i ree protette regionali
LA\\PJR;‘ AF?’_R:U ¢ Parh upﬁrl RN umg‘. e tfonvrenil Qtorah b sensy dola 1 30890 anl 72
= LR 2597 ex L 47T

Area Vigenti: APR1 - Riserva Naturale Parziale Monterano; APR2 - Riserva Naturale Regionale Macchiatonca;
APR3 - Menumento Naturale Palude di Tcrre Flavia: APR4 - Monumento Naturale Caldara di Manzana; APRS -
Parco Maturale Regianale Complesso lacuale di Bracciano e biartignano; APRG - hMorumento Naturale Pantane
e Lagusiello: ARY - Parco Sub-Urbano Valle del Treja; APRS - Riserva Naturale Nazzane Tevere Farfa: APRS -
Parco Natwrale di Veio; APR10 - Parco Maturale Regionale dei Monti Luerstili: APR11 - Monumento Naturale
Galeria antica: APR 12 - Monumenta Naturale Quarto degli Ekrei/ Tenuta di Mazzalupetto; APR13 - Riserva
Naturzale Insugherata: APR14 - Riserva Naturale Tenuta di Acquafredda: AFR15 - Parco Regionale Urbano
Pineto: APR 16 - Riserva Naturale Monie Mario; APR17 - Riserva Naturale Val'e dellAniene: APR 18 - Parco
Regianale Urbaro di Aguzzano; APR12 - Riserva Naturale della Marcigliana; APR2Q - Parco Archealegice
Naturale Inviolata; APR21 - Monumento Naturale Valle delle Cannuccete: APR22 - Monumente Maturale Parco
di Villa Clementi e Fente S.Stefano; APR23 - Lonumento Naturale La Selva: APR24 - Parca Naturale Regionale
de Menti Simbruini. APR2S - Riserva Naturale Tenuta de Massimi; APR26 - Parco Urbano Pineta di Castel
Fusano; APR27 - Riserva Naturale Decima ¢ IMalafede; APR28B - Riserva Naturale Laurentno ¢ Acqua Acetosa:
APR29 - Riserva Naturale Valle dei Casali; APR30 - Parco Regionale Appia Antica ; APR31 - Parco Regionale
Castelli Romani; APR32 - Riserva Naturale Regionale Tor Caldara: APR 33 - Manumenta Naturale Parco della
Cellulosa: APR34 Monumento Naturale Lago di Giulianeilo.

Ares Proposte: APR22 - ampliamento hionumerto Naturale Villa Clementi & Fonte S. Stefano: APR30 -
ampliamento Parco Regionale Appia Antica ; APR31 - ampltamento Parco Regionale Castelli Romani;

APR3S - Valle del Tevere; APR36 - Complesso Tolfetano Cerite; APR37 - Mcnumento Maturale La Frasca:
APR38 - Monumento Naturale Pyrgi; APR39 - Lonumento naturale Montarozzo del Barco; APR40 - Menumento
Naturuln La Sc—lva d: Castal Madama

Aree protette nazionali

FRUSOL e Nt SO & M Nlahoesh Lnne ar

TR RIS B s

11 7 6)

k //_\ [D 1 !IS FD !31 Aree protette provinciali
Ve ! a8V ¢ (Rrseros Nalvrei s sens: dsia L 2997 ant. 7 - ex LALR 1577

Aree Vigenti: APP1 - Risarva Naturale di Monle Soratte; APP2 - Riserva Naturale Macchia di Gattaceca o
Macchia del Barco; APP3 - Riserva Maturale Nomentum; APP4 - Riserva MNaturale Monte Catillo; APPS -
Riserva Naturale Villa Berghese di Nettuno.

Aree Proposte: APPS - Fiume Aniene; APP7 - Monti Prenestini. APP8 - Sughereta di Pomezia;

APPS - L:do dei Gigli: APP10 - Torre Astura e Fogline




L7 fnd” Siti di importanza comunitaria (SIC)
S!C 1 A (ORI 12 Mas 2095 0 1200 DAR. 2 sattamice 1997 0. 357 o1 rsosgements deila
CIPSTIVA MACHAL YALUEE LG R 210U N 3 AneE FUY

SIC1 - Fandali tra Punta S. Agastino e Punta Mattanara: SIC2 - Fondali tra Punta del Pecarare e Capo Linare.
SIC3 - Fondali antistantt S Marinella: SIC4 - Secche di Macchiatonda; SIC5 - Secche di Torre Flavia; SICG -
Secche di Ter Paterno: SIC7 - Fiume Mignone (basso corso): SIC8 - Beschi mesofil ¢i Allumiere: SICS - Valle

di Rio Fiume; SIC10 - Macchiatenda; SIC11 - Fiume Mignone (medio carso); SIC12 - Sughereta del Sasso;

SIC13 - Monte Tosto® SIC14 - Mota di Oriolo: SIC15 - Macchia di Manzana: SIC16 - Caldara di Marziana:

SIC17 - Ionte Paparano; SIC18 - Sosco di Palo Laziale: SIC19 - Faggete di Mente Raschic e Criclo; SIC20 -
Lago di Bracciano: SIC21 - Valle del Cremera ¢ Zena det Serbo; SIC22 - Monte Soratte: SIC23 - Riserva Nalurale
Tevere Farfa; S1C24 - Monte deg!i Elci e Monte Grottene; SIC25 - Monte Peilscchia: SIC28 - Torente Licenza ed
affluenti: SIC27 - Mente Gennaro (versante SW): SIC28 - Macchia ¢i S. Angelo Romaro; SIC22 - Travertini Acque
Albule (2agni di Tivoli); SIC30 - Villa Borghese e Villa Pamphili. SIC31 - Macchia Grande di Ponle Galeria: SIC32 -
Macchia Grande di Focene e Macchia dello Stagneto; SIC33 - Lago di Traiano; SIC34 - Iscla Sacra; SIC35 -
Castel Porziano (guercet igrofili): SIC36 - Sughereta di Castel di Decima: SIC37 - Lago Albano: SIC36 - Albano
(localita Miralago); SIC39 - Cerguone - Deganelta: SIC40 - Maschio dellArtemisia, SIC41 - Castel Porziana (fascia
costiera); SIC42 - Antica Lavinium Pratica di Mare; SiC43 - Lido der Gigli: SIC44 - Ltacchia della Spadeliata e
Fosso S. Anastasio; SIC45 - Tor Caidara (zona solfatare e fossi): SIC46 - Bosco di Foalino; SIC47 - Litcrale di Torre
Astura: SIC48 - Zone umide a Ovest cde! Flume Astura, SIC49 - Easso corso del Rio Fiumicing; SICS0 - Monti Ruffi
(versante Sud-Ovest); SIC51 - Monte Autore e honti Simbruiri centrali: SIC52 - Monte Tarino e Tarinello (area
sommitale): SICS3 - Grotta dell'infernigiio; SIC54 - Monte Guadagnolo; SIC55 - Grotta dell'Arco / Belliegra; SICS6 -
Alta valte cel Fiume AnieneSIC57 - Valle delle Cannuccete; SIC58 - Alta Val'e de! Torrente Rio; SICE9 - Menle
Semprevisa e Pian della Faggeta:

Z{SS{ ) Zone di protezione speciale (ZPS)
Z Lt tiva Uccanrt TOMIRCEE - SUCE 7 193t 25 acnls 1978, DM 3 Apena 000

02) 2 U3 2005)

ZPS1 Comgrensorio Tolfetano Cerite Manziate: Z2S2 - Ilacchialanda; ZPS3 - Tarre Flavia: ZPS4 - Camprenscria
Bracciano Marignanc: ZPS3 - Tevere  Farfa: ZF S8 - IMonte cegh Elci e Monie Grotione; ZPST - Ionti Lucretili;
258538 - Lago di Traiano; ZPS9 - Castel Porziana (Tenuta presidenziale); ZPS 10 - Lago ci Abano; ZPS11 - Monti
Simbruini ed Zrmici; ZPS12 - L'onti Lepint

STRUMENTI OPERATIVI
PAR Prcgetic ambientale gi recupero

|
FAT Pregatte ambientale tematice 1
PA] Pregetta ambientale intecrato

STRUMENTI DI PROGRAMMAZIONE

PA Parchi Agncaolt

2. SISTEMA DELLA MOBILITA'

Efficienza della mobilita e del trasporto pubblico specializzati in rapporto
ai livelli di relazione

Esistente Proposta !
RETE FERROVIARIA
— . g . . .
_+-._+ e==s == o Retenazionzle ad Alta Capacita {AC) e relative stazioni
e —{—_|—{~ Rele nazionale regianale & interregionale & relalive stazioni
me—e@e-a— a—$@=-a— Reteinconcessione e relative staziani {

———g—a o —c o= Reledelle melrapclitane e relative stazion|

RETE VIARIA i

Grande rete
= == em a= a Rete di 1" livello metropolitano
- = me==a= Retedi2 livella metropolitano

========= Relelocals

MYVYYNMMY Strade panaramiche

7y Svincoio sulla grarde rete
No
'y Caseilo sul'a grande rete
INLe1
“'\ Svincolo grande rete - rete di 1Y livello

rete di 1* livello - rete di 1° ivello ORVIE Al '
Wil ALL'ORIGINALE

(A Svuinco!o rete di 1* livello - rete di 2” livelto




3. SISTEMA INSEDIATIVO MORFOLOGICO

Riordino e qualificazione delle costruzioni urbane e territoriali,
favorendo la costruzione della Provincia Metropolitana policentrica

COSTRUZIONI INSEDIATIVE URBANE

@®

O
o000

Costruzione urbana di Roma

Costruzioni urbane complesse / conurbazioni (citta intercomunali)
A1 Citta costiera settentrionale (Comuni d Civitavecchia S.Marninella)

AZ. Citta del mare (Cemuni di Rema - Ost:a, Fiumic'no)

A3. Citta castiera meridiona'e (Cemuni di Anzio. Nettuno)

A4 Citta Tiburtina (Comuni d: Tiveii, Guidonia Monteceilo)

AS. Citta Tusce!ana (Cemuni ¢i Frascati. Grottaferrata. Marno, Rocca di Papa)
AB. Citta Appia {Comuni di Castel Ganccife, Altano, Ariccia. Genzana, Lanuvia)
A7. Cifta dei Laghi {Comuni di Roma - Cesano, Angu:llara)

Costruzioni urbane complessae / policentriche (citta intercomunali)

B1. Centri tra la Via Flamin:a e la Via Tibenina
{Comuni di Rianc, Castelnuovo di Porto, Medupo, Capena. Rignanc, S.Oreste,
Frano Romano)

B2. Centrilungo la Via Cassia (Comuns di Formello. Sacrofano. Campagnano)

B3. Centni lungo a Via Nementana {Ccmuni di Monterotondo. Mentana, Fente Nuova.
Guicona)

B4. Centri Prenestini (Comuni di Gallicano. Zagarole. San Cesarec, Celorna., Paisstrina
Cave, Genazano)

BS Centri Castelani (Comuni di Colenna, Mante Poraic Catone, Montecompaln, Rocca Priora)

BS. Centri Casilini {(Cemun: di Artena, Vaimontene. Colleferro. Segni)

B7. Centrilungo la casta sud (Comuni di Ardea. Pemezia)

Costruzioni urbane elomentari
C1. Cerveten

C2. Ladispol:

C3. Manziana - Canale Licnterano
C4. Bracciano

C5. Trevignaro Remano

C8. Velletn

C7. Lariano

Ce. Subiaco

Centri urbani isolati con impianti nucleari

Allumiere. Tolfa. Mazzane Remane. Civitella San Paclo, Filacciano. Nazzana. Ponzane, Terita
Tberina. Mentefavio. Mentelbretti, Montana Remano, Moricene. Nercla. Salembara Sabina,
Sant'Angelo Remanc. Camerata Nuava. Riofreddo, Valinfreda. Vivaro Remano. Agasta.
Caazerano. Marano Equo. Rocca Canterano. Arscli. Cervara, Affile, Arcinazze Romanao, Jerne,
Roiate. Vallepietra, Bellegra. Olevane Romana, Rocca S.Stefano. Licenza. Mandela, Percile
Roccagiovine, Saracnesco, Vicovaro, Anticoli Cerrado, Cineto Remano. Roviano. Cerrato
Laz:ale. Ciciliano. Gerano. Sambuci. Castel Macama. Marcedina, S.Pclo det Cavalieri. Casape.
Peli, S.Gregoro da Sassola, Capranica Prenestna, Fisoniaro, Recca di Cave. San Vite Romare,
Carpineto Romano. Gavigranc, Gorga. Mentelanica

Insediamenti nucleari accentrati

Insediamenti linesri per nuclei discontinui

COSTRUZIONI INSEDIATIVE TERRITORIALI  (nuovo Havitat non urbano)

'

Ambito di diffusione insediativa in cui riordinare I'insediamento secondo
1a regola della viabilita poderale reticolare

Costruzioni territoriali con la regola del crinale principale

Costruzioni territoriali con la regola ad arcipelago

DIRETTIVE DI DISEGNO DI STRUTTURA DELLE COSTRUZIONI INSEDIATIVE URBANE
COMPLESSE ED ELEMENTARI

\ NGO

__‘:.\‘L.,

———

sormasr

b -

i -
®se0covenn

Campo oreferenziale di organizzazone dagli insediamenti

Nucleo ursano ariginaric

Aree agricole d: discontinuita interna agli insediamenti con patenzialita di recuperc
naturalistco @ arse can valari naturalistici residu: da mantenere, atirezzare e rendare frubili
(cfr. elementi di discontinuita an.2€)

Limite onentativo di contenimenta degh insedi ti

Asse di ngualificazione urbana da ripregettare come strada di animazione
cittadina con mobilita centrollata e recupero deilo spazio pubblico

MNodo d: riqualificazzone uroana

Perimetro di operazicni unitarie d: riording insediativo




4. SISTEMA INSEDIATIVO FUNZIONALE

Rafforzare il funzionamento metropolitano nel territorio provinciale
(efficienza e modernizzazione dei sistemi funzionali e produttivi)

SEDI DELLE FUNZIONI STRATEGICHE METROPOLITANE |

Esistente da Muovo |
ccmpletare impianto

Sedi delle funzioni strategiche metropolitane legate al ciclo

dell'sconomialbusiness & marketing. direzionalita economica ed

amministrativa). della conoscenza e innovazione (ricerca e sviluppo. |
innovazione tecnolegica, universita, comunicazoni),e del tempo libero

(benessere, sport, tunsmo e cultura di massaj

Parchi di funzioni strategiche metropolitane

Parco di funzioni strateg:che metregolitane - Civitavecchia

2. Parco intercomunzle di funzioni strategiche metropolitane direttrice Roma’

Fiumicino

3. Parco ‘ntercomunale di funzion: strategicne metropalitane - diretince Tiburting
(Rema:Guidonia)

. Parco irlercaomunale di funzion: strategiche melropalitane

{Roma, Frascati e Montegcrzic Catone) [

-

N

. Parco intercomunale gi funzien: strategiche metropolitane - Cesaro e Arguilara

Parco intercomunale di funzicni strategiche melropoiitane - direttrice Salaria

(Monterotende:hiantalibretti‘Passo Corese)

7. Parco di funzioni strategiche metropciitane - Artena, Colleferro,

\falmentore i

ow

3. Parco di serviz: \ntegrat metropolilan: - Castel Romano
9. Parco di funzioni strategiche metrcpclitane - parco tenmate Civilavecchia
10. Parco di funz:an: strategicne melropalitare - parco termale
Tiburtino
i 11%. Parco di funzioni strategiche metropolitane Vallelunga - Campagnano” |

Ambiti spacializzati |

Parchi Scientifici e Tecnologlct ! Centri di Ricerca
jotimnreataks 2 PST T

Pt B OEST Cal
agutea /1
S PST Vols dut Ton

0 pear IAnetgm appiial
ST Sariz Pacrrba - Pomeza - AS

Sadl preferanzlah di docentramento di attivita universitarie di eccellenza
8 7 Heatma G (TS I
Cagisiiceia Saoensg A

t.-.'u._mu

p T Parchi Termali

1 Acgus Felin - Covtawecemia 2 Ferco t3ima
D Parchi Tematici del Tempo Libero
H L 1 20u mesdca aleguad dvs lompa bl ekl commerco G Wahaaine: 7 Paen
" fomzua
=y S Cittadella degli Sports
L' BN * Ter Yerpats

| A 4 B Grandi complessi archeologici per la fruizione di massa
/ (Cematen Outar Arfiza Yike Mloeang Dl DT e Tierne Getinen Gatn V)
i
&

SEDI DELLE ATTIVITA PRODUTTIVE METROPOLITANE |

Esistente da Nuovo
completare impianto

'/// Sedi per le attivita legate al ciclo della produzione. distribuzione
y e commercializzazione delle merci |

l
Parchi di attivita produttive metropolitane
1. Parco dr attivita produttive e serviz: specializzat: di Civitavecchia
2. Parco interccmuna'e di attivita produttive integrate e servizi specializzati - .
Valle del Tevere
Parco comuna'a dr attivita produttive - Guidonia

3

4. Parco d: attivitd progduttive spaciaiizzate - Cot'eferc

S. Parca intercemura’e ¢i atlivitd produtlive miste integrate e serv:zi
spacializati di Pomszia. Albanc, Roma

8. Parco interccmunale ci attivita preduttive miste - via Netiunense

a, b’ C Ambiti specializzat i

C l Centro Intermodale

1 Crmaceh2 - 2, Mortsibiett - 3. Sans Paeata

P L Piattaforma logistica - Centro intermodale ! Center Gross / stoccaggio
1 rumaino -2 Lolatzrng

Ares industriali di PRG non attuate da rilocalizzare perché incompatibili
dal punto di vista ambientale

Aree attrezzate per attivila artgianali, fieristiche e di servizio intercomunali

Pt Ambito da individuare per la rilocalizzazione, riaggregazione delle aree per
Y. 3 artvita artgianali, fieristiche e di servizio atraverso intese intercomunali
- {confronta NA art. 73, comma 3)

E ALLORIGINAL



SEDI DEI SERVIZI GENERALI DI INTERESSE PROVINCIALE ED INTERCOMUNALE

Sanita, Scuole superiori, servizi tecnologici centri per I'impiego,
servizi ambientali attivita culturali sportive, turistiche,per il tempo libero
a.servizi di interesse generale:

- strutture sanitarie di base,

- strutture scolastiche relative aila scuola secandaria superiore.

- serviz tenolagici,

- altn servizi (centri per | impiego, musei, biblioteche).
b.servizi ambientall, oer attivita culturali, sportive. turistiche € per il tempo libero,
¢.servizi della distribuzicne commerciate.
(zf TR1 Creefti s seteniie o subedensg o Canlade el ineizopo g

"Conferma del Decreto Presidente della Giunta Regionale n* 524 del 2.8.2007
* pubblicata sul BUR n* 26 supplemento 1 del 20.9.2007:
Programma di recupero urbano Laurentino”

Base cantografica

Ucczazsne ¢2l suclo cer usi urbz
Ceonfirz Fraviez:3a di Rerra El‘ La =03 & stat

syt ths gruppa ik
ITOFDOQICD‘ con e falo =:

FRRO——— Cenfirs comun

090244 Confirs area rrilitan
Prpcipali previsioni det PRG vigent: @ adottati, contredoiti @ trasmassi
alla Regione entro il 31 Ottobre 2007. ovvero successivamente approvati.
Idrografia
Fumi I"l‘lﬂClva insediamant creva entem=nts resicenziall

Prnzipall NSe2amant prosuies

| Luggin

Principal serviz di intsres33 t2rtilonals 0 urzano

Aren pod il zuhib
e p=-il comuns di koms

0 2 IQIGESS TRCIDNA A tEng

Cooupagicns dl suzy 2l 2601 Giuppe Mussi Gebsysi (lor iy grovingiz; Regivie Lisgu @ Rugivms Abreezy iloniluric wiagsancios)
Raster CIR curva di wnln 2 dmgrate” Ragiens: 1 azs
== Strsdas= 3 femoviana: Regiore Lszio, Reziae Atuzzo
Coordinate dei vertici in inquadrzmento:
50 HO 221252168 m Lot KO 4.68307000m - Long KE2292£53 32m tat 8E 1.685.07029 m
Ly 8T 2223 053302m Lol SC28353805.77 m Loy 80 2243 824 80 m Let S0 463590577

Datum e Proiezione:
Romy 1940, Causs Suogs Muse Tt




2 1 RETE ECOLOGICA PROVINCIALE

T P ]‘ Elaborzati strutturali del Piano
|
i
|
|
]
|

Scala

1:50.000 I

4 Approvazicre P.T.R.C.: Dalibera ol C.P. n. 1 dol 1/01/2010

RETE ECOLOGICA PROVINCIALE

Componenti primarie della Rete

Aree core - (ambiti di elevato interesse naturalistico, in genere gi1a sottopasti a vinceli
e narmative specifiche. allinterno dei quali & stata osservata una alta o molto alta presenza
di emergenze flaristiche e faunistiche in termini di valore conservazionistico e biogeografico)

AC1 - Bosco Monte Cucco e Monte Cucchetto, Macchia dei Carbonari e Buche della Madonnina; AC2 - Basco
Monte Zanfone; AC3 - Boschi mesofili di Allumiere; AC4 - Bosco Piantangeli e Bosco Famnione; AC5 - Bosco
Freddara; AC6 - Bosco Quartaccio e Bosco Felcetello: AC7 - Valle di Rio Fiume e Bosco Taglietti-Monte lanne;
ACB8 - Sughereta del Sasso: AC9 - Monte Tosto; AC10 - Macchia Tonda: AC11 - Fiume Mignone (medio corso):
AC12 - Macchia di Manziana; AC13 - Caldara di Manziana: AC14 - Monte Paparano: AC15 - Torre Flavia;
AC16 - Bosco di Palo Laziale: AC17 - Faggete di Monte Raschio e Oriolo; AC18 - Lago di Bracciano; AC19 -
Lago di Martignano: AC20 - Bosco Baccano; AC21 - Vaile del Cremera - Zona del Sorbo; AC22 - Monte Soratte;
AC23 - Tevere - Farfa; AC24 - Fiume Tevere; AC25 - Insugherata; AC26 - Villa Ada; AC27 - Villa Pamphili;
AC28 - Villa Borghese: AC29 - Macchia Grande di Ponte Galeria; AC30 - Vasche di Maccarese; AC31- Boscao
igrofilo Cesoline-Maccarese; AC32 - Macchia Grande di Focene e Macchia dello Stagneto; AC33 - Coccia di
Morto: AC34 - Lago di Traiano; AC35 - Iscla Sacra; AC36 - Castel Porziano (P. Camilletto); AC37 - Castel Porzianc
(fascia costiera) e Tenuta di Capocotta; AC38 - Macchia della Capocctta; AC39 - Antica Lavinium - Pratica di Mare:
ACA0 - Palude della Cervelletta; AC41 - Bosco di Gattaceca e Macchia del Barco; AC42 - Poggio Cesi e lMacchia
di S. Angelo Romano; AC43 - Monte Gennaro: AC44 - Monte degli Elci e Monte Grottone: AC45 - Monte degli Elci
e Monte Grottone; AC46 - Bosco Costa Castagneto;
ACA47 - Laghetti di Percile e Area forestale regionale Lago; AC48 - Bosco Opiche; AC49 - Basso corso del Rio
Fiumicino; AC50 - Bosco Mazzocchiara; AC51 - Monti Ruffi; AC52 - Area Forestale Tiburtina; ACS3 - Monte
Guadagnolo; AC54 - travertini delle acque albule; AC5S5 - S. Vittarino e Vallone di Pontelupo: ACS8 - Valle
delle Cannuccete; AC57 - Monte Autore e Monti Simbruini centrali. Monte Tarino e Tarinello, Bosco Spalviera e
Bosco Pozzo del Gelo; ACS8 - Alta valle del Fiume Aniene: AC59 - Bosco Paia Murata: ACEC - Oasi Monte Altuino:
AC81 - Bosco Faccia Fredda: AC62 - Grotta dell'Arco - Bellegra; AC63 - Monte Tuscolo; AC84 - Lago di Albano;
ACB5 - Sottosistema delle colate laviche; ACES - Sottosistema delle colale laviche; ACES - Caldera di Nemi;
ACB7 - Lago di Nemi: AC88 - Sottosistema delle conoidi, detriti di pendio e conglomerati paligenici: AC6S -
Sotlosistema delle colate laviche: AC70 - Cerquone - Doganella: AC71 - Maschio dell'Artemisio e
Sottosistemi delle colate laviche e delle conoidi. detriti di pendio e conglomerati poligenici: AC72 - Lago di Giulianello;
AC73 - Sughereta di Castel di Decima: AC74 - Castel Porziano (querceti igrofili); AC75 - Macchia della Spadellata.
Fosso S. Anastasio e Bosco di via delle Cinque Miglia: AC76 - Lido dei Gigli; AC77 - Tor Caldara; AC78 - Villa
Borghese di Nettuno: AC79 - Bosco Foglino, Zone umide a W del Fiume Astura. Litorale e poligono militare di
Torre Astura; AC80 - Bosco Pedepone e Bosco Valpinara: AC81 - Alta Valle del Torrente Rio e Bosco Canali -
S. Martino; AC82 Qasi Monte Pilocco; AC83 - Monte Semprevisa e Pian della Faggeta
! Aree Buffer - serbatoi di area vasta in prevalenza a contatto con aree caratterizzate dalla

SAV presenza di flora, fauna e vegetazione di notevole interesse biogeografico e conservazionistico.
=i Comprendono prevalentemente vaste porzioni del sistema naturale e seminaturale.
SAV1 - Monti della Tolfa; SAV2 - Bracciano-Martignano: SAV3 - Monte Soratte: SAV4 - Macchia di Gattaceca -
Macchia del Barco; SAV5 - Marcigliana - Nomentum; SAV6 - Monte degli Eici e Monte Grottone: SAV7 - Monti
Lucretili; SAV8 - Monti Prenestini; SAV9 - Monti Simbruini; SAV10 - Sterpara; SAV11 - Monti Lepini; SAV12 -
Castelli Romani; SAV13 - Appia Antica; SAV14 - Castel Porziano-Decima Malafede: SAV15 - Litorale Romano;
SAV16 - Sughereta di Pomezia; SAV17 - Laurentino-Acqua Acetosa

Aree di connessione primaria  (connessione lineare e landscape mosaic) comprendono
prevalentemente vaste porzioni del sistema naturale, seminaturale. seminaturale/agricolo.
il reticalo idrografico, le aree di rispetto dei fiumi dei laghi e della fascia costiera e i sistemi
forestali {ex legge Galasso. Codice Urbani)

Componenti secondarie

Territorio Agricolo Tutelato (nastri verdi) vaste parzioni di territorio agricola spesso
contiguo sia alla matrice naturalistica che a quella insediativa. Oltre ad una elevata valenza
urbanistica risultano essenziali per garantire la funzionalita ecologica della REP

Elementi di discontinuita  (ambiti paco estesi in parte interessali dal sistema agricolo
ed in parte interessati dal sistema insediativo, sono essenziali per garantire la funzionalita
della REP in situazioni di elevata artificializzazione)

(.,-'.,; “‘I'. b‘ oY
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UNITA TERRITORIALI AMBIENTALI - UTA

Unita dei complessi castieri dunari antichi e recenti
Unita della pianura alluvionale costiera e delta del Tevere
Unita della Tolfa
Unita desi M.ti Sabatini
Unita della Valle del Tevere a monte di Roma
Unita dei M.ti Cornicolani e Sabina meridianale
~ Unita dei M.ti Lucretili
Unita dei M.ti Prenestini-Ruffi
Unita dei M.ti Simbruini
10 Unita dall'alta Valle del Sacco
11 Unita dei M.ti Lepini
12 Unita dei Colli Albani
13 Unita della Campagna Romana meridionale
14 Unita delle alluvion: della Valle del Tevere
15 Unita della Campagna Romana settentrionale
16 Unita dell'Alta Campagna Ramana
17 Unita della Bassa Valle dell'Aniene

O©O~NOOP WD =

sic Siti di importanza comunitaria - SIC marini

(0.P.R 12 NMarzo 2603 n. 120 ¢ D P.R & settenibre 1997 n. 357 di recepimento deila Direttiva Habitat
IMVCEE DGR 214860 M 3 Apmie 2000)

SIC1 - Fondali tra Punta S. Agostino e Punta Mattonara - SIC2 - Fendali tra Punta del
Pecoraro e Capo Linaro - SIC3 - Fondali antistanti S. Marinella - SIC4 - Secche

di Macchiatonda - SIC5 - Secche di Torre Flavia - SIC6 - Secche di Tor Paterno

Previsioni insediative ed infrastrutturali del PTPG della tavola di piano
TP2 Disegno programmatico di struttura

Qccupazione del suolo attuale & programmatico

R B A )
.

»
v
.
>

: Aree Militari

2 2 2 v 5 v 0

Rete Ferroviaria
—— t — - . . . .

e e e I Rete nazionale ad Alta Capacita (AC) e relative stazioni

e T T Rete nazionale regionale e interregionale e relative stazioni
= e s e £2 e T — Rete in concessione e relative stazioni
—n— = e 2w Rete delle metropolitane e relative stazioni

Grande rete

comeress—— o o> ED e @ Rete di 1° livello metropolitano

= e o= Rete di 2" livello metropolitano
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TERRITORIALE N°15/ROMA .

! LEGENDA
CONFINE i P:ANO TERRITORIALE Di COORDINAMENTO N 15 20 0@®

e ————— e

. ARCHEC_0G.CC IARTT. 11, 15)

_ONFINE DI PIANO TERRITORIALE PAESISTICO N.I15/3

AREE DI RISPETTO

LREE Ci RISPLTTC Db BEN ' NT=RESSE ARCHECLO5CC (ARTT.

AREE C RISPETTC PREYENTIVC DElI BEN! D'INTERESSE

* AREE 0O RISPETTC 2Jf1 BENI DNTERESSE

f“.

STCRICC MONUMENTALE (ARTT. 11, 15)
AREE 01 R!SPETTC CE]l BEN! D'INTERES

i

[

-—

S AT
ZCNE iJibe A

ZONE DI TUTELA INTEGRALE (TiTOLO I, CAPO Il

T~

SE NATURALISTICO (ARTT.

1, 15)

11, 24)




-

SCTTOIONA TFa

SCTTCINNA TF D

e e mem AT v AR
STEl e 2 PATSA- 2 4 amalE

SOTTOZONA TP
TLTELA ©n PAESAG S A0HAR D M7 THA

i ZONE DI TUTELA LIMITATA (TITOLO lil, CAPO V]

SOTTCZONA TLa
TTE . A JITATS N TRASECRMAL

STRMENT

SCGTTOZONA TLD

TEL S CNITATS O, TRARE RSN )
PRESOR SON PARTIC L AR

e - - - -

FERZORS! PANORAMICI (ART. 40}

|
I FUNT! T BELVEDERE [ART. 40)

— e ——
ZONE DI TUTELA PAESAGGIST\CA (TITOLO Ill, CAPG 1Il

TLTTLA DE VARG e CRINAL B Tma

WRAMDE ESTENGICA

ZONE DI TUTELA ORIENTATA (TITOLO 1, CAPO IV)

! SCTTCZONA “Ca

| - B 2 T R t g 2Em_. E ——T:
SOTTOZONA TC b
Sl G R FIES T L e R, LR A N
IDRC MORFCLGRT O Vi s TASE AL mate
SOTTOZONA TOc :
TOTELA  HENTATA o Sk 2 - ‘i 3
DE S HTRM TTORILT ARGHE TR .

]

SOTTOZONA TOd T4
CUTE. S L RESTATS AL NEETAURG ONBIFNTA G St

EMESGENZT =7 sant me A AP

0
ESTENTNE i

4
I3 !
. A\ /
8889
%
RS “‘L'E
T ,E;_.\,\,. 4



Tav. g

Ta'm

Tav.

Tav. 3

Tav. 3

M




Sistemi ed ambiti del paesaggio

Sistema del Paesagglo Naturale

| Paesaggio Naturale

1

| Paesaggio Naturale di Continuita

Paesaggio Naturale Agrario

Fascia di rispetto delle coste marine, lacuali e dei corsi d'acqua

Sistema del Paesaggio Agrario

Paesaggio Agrario di Rilevante Valore

Paesaggio Agrario di Valare

Paesaggio Agrario di Continuita

Sistemna del Paesaggio Insediativo

Paesaggio dei Centri e Nuclei Storici con relativa fascia di rispetto di 150 metri

Parchi, ville e giardini storici

Paesaggio degli Insediamenti Urbani

I

Paesaggio degli Insediamenti in Evoluzione

Paesaggio dell'Insediamento Storico Diffuso

Reti Infrastrutture e Servizi

/ / Ambiti di Recupero e Valorizzazione Paesistica

id
N Aree o Punti di Visuali

7
// Proposte comunali di modifica dei PTP vigenti

Limiti comunali




VINCOLI
RICOGNITIVI DI LEGGE

Ricognizione delle aree tutelate per legge
art. 134 co. 1 lett. be art. 142 co. 1 Dlvo 42/04

3058_001 |a) costa del mare art. 5 L.R. 24/98
b058_001 |b) costa dsi laghi art. 6 L.R. 24/98
c05€_001 c) corsi delle acque pubbliche art. 7 L.R. 24/98
d) montagne sopra i 1200 metri (artt. 140 e 144 Divo
0S8 |ag0/99 - L.R. 17/03/83 n.37) art. 8 LR. 24/98
f058_001 f) parchi e riserve naturali art. 9 L.R. 24/93
g) aree boscate
g058 n.b. le sree boscate percorse da incendi non sono art. 10 L.R. 24/98
rappresentate nel presente elaborsto
h) universita agrarie e uso civico
h058_001 |n.b. gli usi avici non sono integralments rappresentiati nel art. 11 L.R. 24/98
presente 2labarsto
i058_001 |i) zone umide art. 12 L.R. 24/98
- ; e 12 e art. 13 co 3 lett. a
mO058_001 | m) aree di interesse archeclogico gié individuate LR 24/98
m058_001 | m) ambiti di interesse archeologico gia individuati 'E'E 7] jfgco 3lett.
m) aree di interesse archeologico gia individuate - art. 13co3lett. a
mp058_001 | peni puntuali con fasciz di rispetio L.R 24/98
m) aree di interesse archeologico gia individuate - art. 13 co 3 lett. a
mi058_001 | penifinzari con fascia di rispetto L.R 2473
) mi: riferimenti alla lzttera dell’art. 136 e 142 del Dlvo 42/04
i denﬁ%lcaati va ml058_001 | 052: codice ISTAT delta provincia
001: numsro progressve

N.B.:
-le arze tutelate per legas dicui allz =t

- € ar=2 indicate nel co. 2 dall'zrt. 142 Divo 42/04 non seno individuate nel prazente elaborato.
Nells norms del PTPR relativs a cisscuna categoris di aree & indicata I'zpplicazione dell'art. 143 co 5 lat.a D.lvo 42/04

tera: 2) ghizcciai e circali glaciali 2 ) vulcani non sena presenti nal tamitonio ragionals .




Individuazione degli immobili e delle aree di notevole interesse pubblico

lett. a) e b) beni singoli: naturali, geologici, ville,

L. R. 37/83, art. 14 L.R. 24/98 - art. 134 co. 1 lett. a Dlvo 42/04 e art. 136 Dive 42/04

piedi degli argini per una fascia di 150 metri ciascuno

...... ab058_001 parchi e giardini art. 136 Divo 42/04
\ lett. ¢) e d) beni d'insieme: vaste localita con valore _ .
\\\ €d0S8_001 | iatico tradizionale, bellezze panoramiche art. 136 Divo 42/04
s I\
—E & & & =
=< i i - : art. 136 Dlvo 42/04
O S e lett. ¢) beni d'insiems: vaste localita per zone di ¢ .
gg oo cdm058_601 |inieresse archeologico ark, 1350' 3len.b
== LR 24/98
> u PrSS
a [/ proposte di:
. 3 ] ) oo Ihicll R AR
- 058 _001 a) rettifica perimetro dei prowedimenti; ar:. ?;; CD'ZI‘b'S L ;03"/%
’ b) applicazione articolo 143 co 5 l=tt.b D.Ivo 42/04 Qi LSRN0
mi: riferiment alla lattera dell’ari. 136 e 142 del Dlve 42/04
ab058_001 | 058: cedice ISTAT deila provincis
001: numero prograssivo
Individuazione degli immobili e delle aree tipizzati dal Piano Paesaggistico
art. 134 comma 1, lett. ¢ Dlvo 42/04
- 1) aree agricole identitarie delle campagna romana e | . .
52 00 delle boniiiche agrarie art. 51LR. 3899
s 001 2) insediamenti urbani storici & territori contermini zrit. 59 e £0 L.R. 33/98
= compresi in una fasda della profondita di 150 metri L.R. 2772001
S " . _ _ ari. 21 ois 1 L.R. 2492
tra_001 3) borghi identitari dell‘architetture rurale LR 2772001
O n
= o 001 | 3) beni singoli identitari dell'architettura rurale st 31 bis | LR. 2498
= P e relativa fascia di rispetto di 50 metri L.R. 2722001
e
S= 4) beni puntuali diffusi, testimonianza dei caratteri
=2 tp_001 identitari archeologici e storici & relativa fascia di =rt.13 co.3 lett.a LR. 24/08
S L rispette di 100 metri
=
8 5) bani lineari, testimonianza dei caratteri identitari
v t_001 archizoloqidi e storici e relativa fascia ar13¢o.3 letta LR. 24/98
o< di rispetio di 100 metri
tc 001 5) canali delle bonifiche agrarie 2 relative sponde o LR. 272001

srt. 7 LR, 24/08

6) beni puntusli e finzari diffusi, testimoniznza dei caratieri
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ALLEGATO1

o ﬂ?i&énte documento Vig;zallcgata_j:ﬁ;tgporto Preliminare in ordine alla nota:
REGIONE LAZIO

DIREZIONE REGIONALE AMBIENTE

AREA VALUTAZIONE IMPATTO AMBIENTALE E VALUTAZIONE AMBIENTALE STRATEGICA
Prot. n.45228, in data: Roma 4 febbraio 2013

Avente ad OGGETTO:

VERIFICA DI ASSOGGETTABILITA A VAS EX ART.12 DEL D.LGS. 152/06 E
SS.MM.II. PIANO DI RECUPERO URBANISTICO DEL NUCLEO DI EDILIZIA EX
ABUSIVA TOPONIMO N°8.05 “FOSSO SAN GIULIANO” COMUNE DI ROMA.

COMUNICAZIONE ELENCO SOGGETTI COMPETENTI IN MATERIA
AMBIENTALE CONCORDATI.

Con nota prot. 9884 del 08/05/2012, zc« visita con prot. n, 202994/08/1 1 del 09/05/2012 (ns. prot. n.1493 del
11/0572012). Roma Capitale ha trasmesso alla st rivente strultura il Rapporto Preliminare ai sensi dell*articolo 12 del

D.lgs n.152/2006 ¢ ss. mm. ii., al fini dellavvic della procedura di Verslfica di Assoggettabilith o VAS sul Pianc in
oggetto.

Da un prefiminare esame del rapporto t asmesso, si riticnc che lo stessa debba esscre approfondito/integrato
con particolare fifcrimento agli aspetti di seguito 1 Iportati:
e Al finc di una valutazione complessiva - lzlla capacita del Piana di concorrerc alla promozions dello sviluppo
sostenihile, individuare e descrivere gli ¢ hiettivi e le correlate azloni di Piano aventi carrelazione oltre che con
I'ambisnte, anche cen il contesto sociale > demografico nonché economico;

o Individvazione, descrizione e analisi d:lle norme comunitarie, nazionali e regionali afferenti la tuteln
ambicniale ¢ lo sviluppa sostenibile riferibili e/o correlate con il Piario In oggetto, i fini della determinozione
degli okicttivi di sostenibilita con cui fo s1esso Piano pud avere afferenze e/o correlazioni:

o Individuare ¢ descrivere per ogni compencnic ambientale, anche in ardine a rifcrimenti normativi specifici,
cventunli problemi ambicnmii efo di sersibilitd presenti nell’ambito temitoriale di influen7a del Piano, con
particolarc riferimento alle capacitd di catico residue.

o Nclla drscrizione ¢ analisi del contesto, ¢n riferimento alln individuazione delle criticita correlate alle 3ingole
comporenti ambientali, individuare eventuali superamentl di saglic indicati da normative in campa amblentale;

= L-analisi delln significativiid degli impati deve fornire riscontro, in ordine alle valumzioni effettunte, della
considetazionc delle criticith e/o sensibili § di contesto individuate e tenerc conto delle ricadute derlvanti dagli
aument di carico insediativo previsti dal Piano. La significativita degli cffztti derivanti dall'aumento di carico
insediativo deve essere valutata con ponticolare riferimento alle ricadute sul sistema della mobilita, sulla
comporente ariz, sulla componente acqa ¢ sulla produzione di rifiuti, tenendn conto deli*attuale stato di
carica ¢i tali sistcmi/componenti;

s Le azicni di Pizno individuate e soitooste a valumzione di significatlvith degli impatti, devono esscre
Individuate in mado tale da garantire a i delle ricad plessive del Piano stesso. La matrice di
sintesi ¢li valutazione della significativitd degli impatti, deve essere carredata di anallsi testuale csplicativa, tale
darend=re comprensibile le madelitd di valutazionl effettuate;

o Dovri ¢ssere analizzata I'influenza del P ano rispetto alla planificnzione sovraordinata ¢ verificata la cocrenza
con gli obicttivi di wtela in essa deline: ti. L'analisi di cocrenza csterna, con riferimento alla pianificazione
sovraordinata deve tencr conto anche dei <eguenti Piani:

¥ Piano di Bacino;
¥ Piano Regionale dei Rifiuti;
v Piano di Ambito (ATO2-Rama).

e Quanto al punto precedente dovra esser: cffcltuato avendo cura di produrre gli stralei cartogrofici, a scala
adzguala c corredati di legenda, con larappresentazione del perimetro dell*ambito d'influenza del Piano.

Plano Regolatore Generale;

Piano Territorinle Paesistico;

Piano Territoriale Pacsistico Reg ionale;

Piano Territoriale Provinciale Grnerale;

Piano di Assetto Idrogealogico;

Piano Regionale di Qualitd delle Acque;

Piano di Tutcla Qualita dell*Ariz

Piano di Zonizzazionc Acustica:

Plano di Bacino;

Piano Regionale dei Rifiuti;

Piano di Ambito (ATO2-Romn);
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La presente per far fronte a quanto indicato ad ogni punto della nota presentata in
estratto, prendendo atto che trattasi di 8 pund.

PUNTO 1

Come illustrato al par.1.4 Descrigione del piano esecutivo per il recupero nrbanistico del toponino
8.05 ‘Fosso San Ginliano”, dagli obiettivi impliciti dettad dalla normativa istitutiva del Piano di
Recupero, si sono estrapolati gli obiettivi specifici di PIANO e le conseguent azioni adottate

per raggiungerli.

Si espone dunque la tabella di riferimento:

OBIETTIVO AZIONI DI PIANO

Miglioramento e integrazione dell'accessibilita e | Riduzione della dimensione dei lott

della mobilita (rif. art.51 NTA di PRG)

Recupero paesaggistico ed ambientale del sito Realizzazione di aree verdi

Piantumazioni arboreo-arbustive con specie
autoctone

Coerente recupero urbanistico Previsione di aree di completamento,
ristrutturazione e nuova edificazione

Incremento della dotazione dei servizi e di verde | Ampliamento del nucleo
atrrezzato (rif.art.51 NTA di PRG)

Tabella 3: Correlazione obiettivi e azioni di piano

Come esplicito dalla tabella, le azioni di PIANO hanno chiaramente correlazione,
oltre che con I'ambiente, anche con il contesto sociale e demogratico, nonché economico; in
primis, si cita il reperimento stesso delle risorse prodotte dalla pianificazione urbanistica dei
nuclei e la conseguente approvazione dei Piani di Recupero, utile proprio alla realizzazione
delle opere di urbanizzazioni necessarie ai nuclei esistent.

Secondo Part.13 delle Tinee Guida (Allegato A) della deliberazione di Consiglio
Comunale n°122/2009 “Indirizzd per il recupero urbanistico dei nuclei di edilizia ex abusiva: modalita
per la formazione, l'approvazione e l'attuazione della pianificazione esecutiva’, pur di garantire
un’adeguata copertura finanziaria dei costi relativi alle opere di urbanizzazione primaria
mancanti nel nucleo, ¢ prevista la possibilita di ricorrere al reperimento di un indice fondiario
medio calcolato relativamente a tutti i lotd liberi con destinazione di area fondiaria.

L’ampliamento stesso del nucleo comporta, da un lato, il reperimento degli standard
necessari al nucleo originario, privo di tali aree, dall’altra, il recupero generale di una zona
fortemente degradata, ed in stretta connessione con il nuovo insediamento estensivo
sviluppatosi (e gia parzialmente abitato) tra il nucleo originario del toponimo Fosso San
Giuliano e Ialtro nucleo di edilizia ex abusiva da recuperare Fosso San Giuliano 2.

Anche l'azione di ridurre la dimensione dei lotti previsti nel toponimo ha, in qualche
modo, correlazione con il contesto sociale ed economico, in quanto si pone come obiettivo
principale quello di migliorare P’accessibilita e la viabilita generale all'interno del PIANO,
permettendo 'allargamento ed il corretto dimensionamento delle sedi stradali attualmente
esistend e chiaramente inconsistenti a sostenere la quantita di flussi attuale e futura.
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PUNTO 2

Nel documento di Rapporto Preliminare presentato lo scorso luglio 2012 si fa spesso
riferimento a normative comunitarie, nazionali e regionali afferenti la tutela ambientale e lo
sviluppo sostenibile, sia nel corso delle descrizioni urbanistiche ed ambientali del PIANO, sia
in maniera piu diretta ed esplicita, attraverso ’elencazione dei riferimenti di leggi in materia
ambientale riportati nel capitolo 3 — Appendice: Normativa in campo ambientale.

Come espresso in introduzione, il Rapporto Preliminare & stato redatto alla luce dei
principi sottesi dalla normativa ivi esposta, suddivisa in base alle disposizioni e ai
provvedimenti assunti in ambito internazionale, europeo, nazionale e regionale.

Gran parte di essi (in particolar modo la legislazione intetnazionale ed europea) sono
assunti come riferimento alla normativa ambientale generale, dunque sono stati riportati per
mera completezza bibliografica.

Molti altri riferimenti citati, inoltre, si elencano come complemento, in quanto
enunciano principi generali e/o espongono gli iter procedurali e competenze di enti locali:
pertanto non possiedono particolare attinenza, né conttibuiscono all’individuazione degli
obiettivi di piano e alla determinazione delle correlate azioni.

Come gia esposto al par.2.3.4 “Individuagione degli obiettivi di sostenibilita ambientale’, la
normativa di rferimento per lindividuazione di tali obiettivi, risulta essere appunto il
Decreto Legislativo 3 aprile 2006, n.152 Norme in matetia ambientale, il quale enuncia una
serie di principi atti alla tutela e alla protezione delle risorse naturali, degli ecosistemi,
del’ambiente, della salute umana, nonché del patrimonio culturale.

Sivuole evidenziare che, trattandosi di pianificazione urbanistica, non vi & dubbio che
la strumentazione normativa prevalente per la “futela ambientale ¢ lo sviluppo sostenibile”, in
quanto strettamente correlata, riferibile e sovraordinata, é costituita dal corpus normativo
afferente la tutela paesistica, in particolare: il Decreto Legislativo 22 gennaio 2004, n.42
“Codzve dei beni culturali e del paesaggio, ai sensi dell’articolo 10 della legge 6 luglio 2002, n.1377, la
Legge Regionale 6 Luglio 1998, n.24 “Pianificazione paesistica ¢ tutela dei beni e delle aree sottoposti a
vincolo paesisiico” e le normative tecniche specifiche degli sttumenti di pianificazione PTP e
PTPR, tutti strumenti nati in osservanza dell’adesione dello Stato all’Unione Europea, e
contenenti dunque le azioni e gli obiettivi politici per il territorio europeo relative ai beni del
patrimonio paesaggistico naturale e culturale contenuti nello Schema di Sviluppo dello Spazio
Europeo approvato dal Consiglio Informale dei Ministri responsabili dell’assetto del
territorio il 10 e 11 maggio 1999 a Potsdam, nonché gli indirizzi e le direttive emanate dalla
UE nelle materie affini ed altresi i principi contenuti nella Convenzione FEuropea del
Paesaggio, adottata dal Comitato dei Ministri del Consiglio d’Europa il 19 luglio 2000 e
ratificata con legge del 9 gennaio 2006 n.14.

Altro elemento saliente & la normativa in matetia di Assetto Idrogeologico, le cui
competenze sono legate alle Autorita di bacino relative; la normativa di riferimento & la
seguente: Decreto Legislativo 3 aprle 2006, n.152 “Nomze in materia ambientale’, Legge
Regionale 7 Ottobre 1996, n.39 “Disciplina Antorita dei bacini regionali’ e le Norme Tecniche
d’Attuazione specifiche per il Piano di Assetto Idrogeologico di pertinenza dell’area di
interesse.

Infine, per completezza, si citano gli strumenti legislativi inerenti la disciplina
urbanistica vera e proprio, dunque: la Leggge Urbanistica Nagzonale 17 agosto 1942, n.1150, la
Legge Regionale 2 maggio 1980, n.28 “INorme concernenti I'abusivismo edilizio ed il recupero dei nuclei




edilii sorti spontaneamente”’, nonché le Norme Tecniche d’Attuazione del PRG di Roma
Capitale (2008) e le Deliberazioni di Consiglio specifiche per i Toponimi di Roma, tra cui la
D.C.C. n°122/2009.

Si prende atto che tutti i riferimenti normativi su citati sono stati ampliamente
considerati nel documento di Rapporto Preliminare.

PUNTO 3

Al paragrafo 2.1.3 “Analisi degli impatti e delle atee interessate (allegato I
D.Lgs.152/06)”, in “Valore ¢ vulnerabilitd dellarea...” sono stati analizzati in linea generale
eventuali problemi ambientali e¢/o sensibiliti presenti nel’ambito tetritoriale di influenza del

PIANO.

Si procede ad wun’ulteriore individuazione e descrizione di tali eventuali
problematiche, per ogni componente ambientale, con riferimento alle capacita di catico

residue.

Il nucleo approvato dal PRG vigente si estende per 311.336 mq., mentre la superficie
del PIANO ESECUTIVO é di 350.968 mq. ('incremento consiste quindi in 39.633 mgq., pari
ovvero al +11% rispetto alla superficie approvata).

Gli abitanti gia insediabili sono 1.704, mentre quelli aggiuntivi di PIANO 557 (+33%
rispetto agli abitant insediati).

Le considerazioni di seguito ripottate, pertanto, tengono conto di tali dati.

AREA VULNERABILITA’ DESCRIZIONE
TEMATICA / SENSIBILITA’
Atmosfera Possibile variazione Il modesto incremento di abitanti insediati nel territorio
delle emissioni del Municipio, pur aumentando in modo marginale le
inquinanti emissioni atmosferiche, non & tale da essere rilevante. Il

miglioramento del sistema viario, beneficio collettivo e
di lungo termine, per il quale la Via Polense svolge il
ruolo di viabilitd di connessione assotbe in termini di
inquinamento atmosfetico il maggior catico insediativo.
Il peso sulla componente atmosfera pertanto risulta
essere nullo.

Idrosfera Possibilita di Si rimanda allo specifico parere del’ACEA ATO2
approvvigionamento S.p.A. prot. n°8434 del 4 aprile 2014:
delle risorse idriche “Lalimentazione idrica del Piano é subordinata alla

realizzagione di una nuova condotta DN 600 in uscita dal C.I.
Ponte di Nona, intervento previsto nel Programma degli
Interventi in fase di approvagione, tra le opere previste oltre il
2017. In fungione delle guote terreno e dell'altesza dei
Jabbricati, trattandosi di rete terminale, potranno essere prescritti




Dal punto di vista della ricettivita del sistema fognario-
depurativo, la rete fognaria locale esita al collettore esistente in
Viia Lunghezsina, quindi al depuratore Roma Est. Tali
impianti sono in grado accogliere e nlteriori portate previste.
Limitatamente alle acque nere”.

Pertanto, alla luce del Parere qui riportato, 'impatto su
tale componente, in termini di carico urbanistico, puo
considerarsi non significativo.

Eventuale
inquinamento di risorse
idriche

Si esclude il possibile inquinamento delle risorse
idriche, in quanto le destinazioni d’uso previste dal
PIANO (residenziali e di servizio alle stesse, ovvero
commerciali, etc...) ed il collegamento delle stesse al
sistema fognario ACEA (di cui al punto precedente),
eliminano la possibilita di inquinamento delle risorse
idriche.

Geosfera Eventuale variazione L’azione edificatoria comporta inevitabilmente la

dell’uso di suolo variazione della destinazione d’uso dei suolj; lo stato di
fatto dei terreni oggetto del PIANO non presenta
particolari fragilita e/o sensibilita, in quanto pitt
dell’80% del suolo interessato risulta gia compromesso
da edificazione e sulla restante parte “libera” non sono
state riscontrate conduzioni agricole di pregio e/o
utilizzi di valore del terreno.

Rischi e vulnerabilita Il suolo e il sottosuolo oggetto di Piano di recupero

intrinseche del non presenta problematiche relative a questo aspetto;

sottosuolo pertanto non si prevedono ulteriori rischi che possano
compromettere ¢/0 peggiorare la situazione di base
attuale.

Biosfera Eventuale ripercussione | Si esclude il rischio di ripercussione di impatti derivanti
sulla salvaguardia di dallaumento del carico urbanistico su tale componente,
habitat e specie vegetali | in quanto non & stata riscontrata presenza di tipologie
ed animali presenti vegetazionali di pregio, né risulta compromessa

I'eventuale salvaguardia di fauna presente.
Paesaggio e Compromissione dei 1 valori culturali presenti nell’area di intervento sono

Beni Culturali

valori culeurali in ordine
alla loro qualita
intrinseca ed alla
percezione degli stessi
nel contesto in cui si
inseriscono

riferibili soprattutto ai beni archeologici, per i quali
saranno comunque necessarie indagini preventive.
Appurato cid, si reputa che il PIANO non determini la
compromissione di tali valori.

Popolazione e
Salute Umana

Possibile alterazione del
sistema socio-
economico del contesto
locale in cui si inserisce
il piano

Non si prevede un’alterazione problematica del
contesto socio-cconomico: le dinamiche legate al tipo
di urbanizzazione prevista dal PIANO riguardano per
lo piti 'incremento di popolazione a dimora e una parte
di essa nelle ore diurne dovuta all’introduzione di
attivita di tipo commerciale e servizi vari.

Eventuale variazione
dell'esposizione a livelli
sonori sopra i limiti
normativi

Non si esclude una possibile minima variazione dei
livelli sonori rispetto a quelli attuali; tuttavia essi
rimangono ben al di sotto di quelli normativi previsti,
soprattutto in considerazione della destinazione
prevista dalla classificazione acustica comunale.

St sottolinea che il PIANO prevede 'adeguamento
generale ed il miglioramento del sistema viabilistico per
tutta Parea.
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PUNTO 4

Non si rileva il potenziale rischio di superamento di soglie indicate dalla normativa in
campo ambientali, in riferimento alle singole componend.

PUNTO 5

Per quanto riguarda le ricadute eventuali dovute all’aumento di carico insediativo, si
analizzano in particolare gli effetti derivand sulle seguenti component: aria, acqua, mobilita e
produzione di rifiut.

Per quanto riguarda la componente ARIA e MOBILITA’, come gia esposto
nell’analisi di coerenza esterna al par.2.3.3, il territorio di Roma Capitale rientra nella
categoria A di Piano Regionale di Risanamento della Qualita dell’Aria che, come riportato
dalle Norme di Attuazione dello stesso, rappresenta Parea maggiormente critica e,
coerentemente con la classificazione preesistente, comprende i due agglomerati di Roma e
Frosinone.

All'interno della categoria A, il PIANO rientra nella zona meno problematica, ovvero
quella del’Agro romano, costituita dalla fascia compresa tra i confini comunali e il grande
raccordo anulare, la cui destinazione urbanistica é per la maggior parte agricola anche se sono
presenti gli insediament industriali in localita Ponte Galeria, dove ¢ ubicata la raffineria di
petrolio greggio, e la zona industriale del Tiburtino. In particolare, nella parte est (Tiburtina
Prenestina Casilina) ¢ presente una estesa zona in cui sono insediate attivitd industriali di
tipologie che non presentano emissioni rilevanti.

Le problematiche poste dalla citta in ordine ai fenomeni di inquinamento sono quindi
riconducibili all’enorme contributo apportato dalle emissioni da traffico autoveicolare, nei
periodi invernali, al contributo dei processi di riscaldamento ambientale, e in minor misura,
agli insediamend industriali.

Per ci6 che concerne la componente ACQUA, oltre alle valurazioni gia effettuate in
relazione agli strumenti di gestione della stessa e dei piani sovraordinati di riferimento, si
espongono di seguito alcune considerazioni sui consumi potenziali.

[ consumi idrici pro — capite in Italia, pur rimanendo abbastanza elevat rspetto agli
altri paesi europei, mostrano un andamento in diminuzione. Tale diminuzione & in parte
dovuta alla sensibilizzazione della popolazione a non sprecare questa risorsa collettiva, in
parte alla diffusione di impianti idrici ad alta efficienza, che consentono di ridurre i consumi
in modo sensibile. Il fabbisogno idrico del complesso si puo suddividere in :

- fabbisogno di acqua potabile i fini residenziali, commerciali ecc;
- fabbisogno ai fini industriali (lavaggi innaffiamento ecc.)

Per il primo punto ci si puo riferire ai dati ISTAT sul consumo idrico pro-capite nel
settore civile di acqua potabile consumata, nel 2008 in Italia, sono stati erogati 92,5 metri
cubi per abitante.

Volendo fornire una quantificazione dei consumi idrici totali per uso potabile, si pud
ipotizzare che il consumo totale sara di circa 209.512 mc/anno.

E’ stata effertuata una stima sommaria della possibile PRODUZIONE DI RIFTUTT
in seguito al PIANO, facendo riferimento al “Piano di Gestione dei Rifiuti Urbani della
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Provincia di Roma” per l'organizzazione dei servizi di gestione dei rifiuti solidi urbani e
assimilabili, approvato con le Deliberazioni n.345 del 29 maggio 1998 e n.368 del 6 agosto
1998.

Come stimato dal Piano Regionale Gestione Rifiuti, nel 2008 nella Regione Lazio
sono state prodotte oltre 3,3 milioni di tonnellate di rifiuti urbani, con una produzione pro
capite media regionale di 601,7 kg/abitante/anno. La provincia di Roma rappresenta
all’incirca il 77% della totale produzione di rifiud regionale (totale annuo circa 2.601.000 T),
con una produzione pro-capite di 648,3 kg/abitante/anno, ovvero 1,77 kg/abitante/g.

Stimando una compresenza di persone giornaliera totale di 2.260 unita, si calcolano
approssimatvamente 4.000 kg/g, ovvero 1.460 Tonnellate/anno, che rappresentano, nel
panorama provinciale, una frazione trascurabile di circa 0,5 per mille.

Inoltre nel municipio (che conta circa 250.000 abitanti) risulta attualmente attiva la
raccolta differenziata con il sistema “porta a porta” (per almeno 1'80% dei resident) che
porterd una sensibile riduzione del conferimento di rifiuto in discarica stimabile in circa il
30%. Lo scopo dichiarato é di portare,entro la fine dell’anno, la percentuale di differenziata
avviata al riciclo al 40% (attualmente ¢ stimata al 30%) per lintera citta di Roma.

Per quanto riguarda il Municipio ex VIII, sono state inoltre individuate soluzioni
concrete alle criticita pit evidenti, quali la densita abitativa e di estensione: saranno a breve
individuate delle strutture a supporto del servizio di raccolta e spazzamento e delle aree dove
creare due nuovi centri di raccolta, uno sul versante Prenestino e I’altro sul versate Casilino.

PUNTO 6

La matrice sintetica di valutazione della significativita degli impatti & corredata di
analisi testuale esplicativa delle valutazioni effettuate e di legenda rappresentativa.

PUNTO 7

In ordine a tale punto, si sottolinea che & stata gia analizzata 'influenza del PIANO
rispetto al Piano di Bacino (Fiume Tevere), nonché verificata la coerenza con gli obiettivi di
tutela in essa delineat.

Si provvede alla verifica di Coerenza Esterna del PIANO con i Piani richiest.

e DPiano Regionale dei Rifiuti

Il Piano Regionale di Gestione dei Rifiud é stato adottato con D.G.R. n°523 del 19

novembre 2010 e approvato con D.G.R. n°10 del 14 marzo 2012, ai sensi dell’art.7, co.1 della
L.R.27/98.

Il Piano Regionale di Gestione dei Rifiuti comprende PATO Roma, che coincide con
la provincia di Roma con Pesclusione dei Comuni di Anzio ¢ Nettuno e Paggiunta di due
comuni di confine della provincia di Frosinone: Anagni e Paliano. La Provincia di Roma ha
approvato il Piano per lorganizzazione dei servizi di gestione dei rifiuti solidi urbani e
assimilabili con le Deliberazioni n. 345 del 29 maggio 1998 e n. 368 del 6 agosto 1998.

Dal 1999 la Provincia di Roma é stata commissariata relativamente al servizio di
gestone dei rifiut. Originariamente da esaurirsi al 31 dicembre 2000, il commissariamento &



stato prima prorogato sino al 31 dicembre 2005 ed esteso al territorio delle altre Province
laziali, ¢ poi ha scguito lc sorti temporali del commissariamento regionale fino a giugno 2008.

Si stima che, vista la crescita limitata prevista dal PIANO, l'aumento del peso
insediativo potra essere compensato dalla messa a punto di sistemi di raccolta differenziata:
lo scopo dichiarato ¢ di portare,entro la fine dell’anno, la percentuale di differenziata avviata
al riciclo al 40% (attualmente & stimata al 30%) per l'intera citta di Roma.

La popolazione calcolata nel’ATO Roma ¢é pari a 4.061.543 abitand, di cui 2.718.768
residenti nel Comune di Roma.

Riguardando il progetto edilizia residenziale, i rifiut prodotti sono chiaramente
riconducibili nella classificazione di “rifiuti solidi urbani”.

Come stimato dal Piano Regionale Gestone Rifiuti, nel 2008 nella Regione Lazio
sono state prodotte oltre 3,3 milioni di tonnellate di rifiuti urbani, con una produzione pro
capite media regionale di 601,7 kg/abitante/anno. La provincia di Roma rappresenta
all'incirca il 77% della totale produzione di rifiuti regionale (totale annuo circa 2.601.000 T),
con una produzione pro-capite di 648,3 kg/abitante/anno, ovvero 1,77 kg/abitante/g.

Stimando una compresenza di persone giornaliera totale di 2.260 unita, si calcolano
approssimativamente 4.000 kg/g, ovvero 1.460 Tonnellate/anno, che rappresentano, nel
panorama provinciale, una frazione trascurabile di circa 0,5 per mille.

e Piano d’Ambito

L’Ambito Territoriale Ottimale n.2 (Lazio Centrale) ¢ stato definito dalla Regione
Lazio, in attuazione della Legge 5 gennaio 1994 n.36, con propria Legge n.6 del 22 gennaio
1996 e poi modificato dalla Legge Regionale n.31 del 4 novembre 1999.

I Comuni compresi allinterno di detto Ambito, ai sensi dell’art.30 del Decreto
Legislativo 267 del 18 agosto 2000, hanno deliberato di cooperare ai fini del servizio idrico
integrato stipulando una apposita convenzione e costituendo una Autorita d’Ambito
coordinata dalla Provincia di Roma.

L’Autorita ha negoziato I'affidamento della gestione del Servizio Idrico Integrato
(S.IL), nellintero territorio del’Ambito con la ACEA S.p.A., che ha costituito la “ACEA
ATO 2 S.p.A.”, cedendo alla stessa il ramo d’azienda interessato; a detta S.p.A. i servizio
idrico integrato & stato affidato con delibera n. 1 del 26/11/99 della Conferenza dei Sindaci.

Si rimanda allo specifico parere del’ACEA ATO2 S.p.A. prot. n°8434 del 4 aprile
2014

“Lalimentazione idrica del Piano é subordinata alla realizzazione di una nuova
condotta DN 600 in uscta dal CI. Ponte di Nona, intervento previsto nel
Programma degli Interventi in fase di approvazione, tra le opere previste oltre il 2017.
In finzione delle quote terreno e dell'altes:za dei fabbricati, trattandosi di rete terminale,
potranno essere prescritti sollevamenti privati ove necessarto.

Dal punto di vista della ricettivita del sistema fognario-depnrativo, la rete fognaria
locale esita al collettore esistente in Via Lunghezzina, quindi al depuratore Roma Est.
Tali impianti sono in grado accogliere le wlteriori portate previste. Limitatamente alle
acque nere’.




PUNTO 8

Si fa presente che ambito di influenza del PIANO ¢ stato rappresentato sugli stralci
cartografici del PRG di Roma Capitale, del PTP tavola E3, del PTPR tavole A, B e C, del
PTPG tavole TP2 e TP2.1 — REP, del PAI AB Tevere, del Piano Regionale di Tutela delle
Acque, del Piano Regionale di Risanamento della Qualita del’Aria e del Piano di
Zonizzazione Acustica comunale, corredat di leggende esplicative.

Si provvede ad allegare gli stralci mancant come richiesto. Si sottolinea che il Piano
Regionale di Gestione Rifiuti non possiede cartografie di riferimento.




X
£y
A
N
X
\

ooooooooooooo 11 ‘VLvd

:o10euasiq || 1qes :
VYINOY C OLV INIOVY VIALANINVId

QTODINFTO whun

vdSTOLY

Piano di Ambito ATO2 - Bacini




010 OIDDVIN

auonsad ip ouaeg OULNID)

SUONISDE) 1P OUISLE JUPUD) e

o 02 oF 9 0

ajrdidiungy 0 DjuUnWINY) duL U

ojruoifay sunyuo)

isizione Comuni

pjRsesunwo] | T
nepaing, maffos tp ppsafl 1zpuog nid 0 oun vod une)  [ZZZZZ77777]
anstnboe ep punwo) [T}

wsiabaw junwio) [T T

O —
VANZOHT

VINOY - TVILNID OIZVI 0LV
INOIZISINODY g71714d OLV.LS

A:l-S

\

S
p.la /
(\

CQPIA CONFOR!

llllll

Piano di Ambito ATO2 - Stato g

[ore |







ALLEGATO II

Il presente allegato costituisce integrazione al Rappotto Preliminare resasi necessatia
a seguito dclle sedute del Tavolo Tecnico, istituito dall”Accordo” (articolo 2) ex art.15 Legge
241/90, approvato con Deliberazione di Giunta Regionale n.258 del 13 /05/2014 e
Deliberazione di Giunta Capitolina n.145 del 22/05 /2014,

Di seguito si illustra una scheda riepilogativa con lindicazione degli abitanti distinti

- N. abitanti PRG: esistenti e nuove previsioni;

- N. abitanti degli ampliamenti dei Piani Esecutivi: esistenti e nuove
previsioni, distinguendo gli abitanti previsti nel fondiario privato da quelli
previsti nel fondiatio pubblico;

- Le previsioni dei nuovi abitanti detivanti dalle misure incentivant di cui
alla D.C.C. n.122/2009 pet i Piani Esecutivi.

Si allegano inoltre gli elaborati grafici specifici riguardant la sovrapposizione della
Zonizzazione di PIANO rispettvamente su:

- Tavola B del PTPR — WEBGIS
- Carta della Qualita del Comune di Roma




SCHEDA RIEPILOGATIVA DEGLI ABITANTI DEL PIANO ESECUTIVO

IN° 8.05 "Fosso San Giuliano - Via Polense km 20"

ABITANTI DI P.R.G.

Esistenti 1704
Nuovi 448
Totalt P.R.G. 2152

ABITANTI DEL PIANO ESECUTIVO

Esistenti 1704
Nuovi 554  di cui nei Fondiari Pubblici 47
Totali P.E. 2.258

DIFFERENZA TRA GLI ABITANTI DEL PIANO ESECUTIVO E GLI
ABITANTI DI P.R.G.

Esistent 0
Nuovi 106 di cui nei Fondiari Pubblici 47
Sommano 106

ABITANTI AGGIUNTIVI DERIVANTI DALLE MISURE
INCENTIVANTI

Nuovi Ipotetici Aggiuntivi 156

In merito al numero degli abitanti ipotetici aggiuntivi derivanti dalle misure
incentivanti, cosi come previsto dalla delibera n.122/09 e dalle N.T.A. del Piano Esecutivo,
va sottolineato come l'aumento degli abitanti sia solo eventuale e cioé legato ad un atto
unilaterale dei proprietari dei lotti. In ogni caso, qualora tutti i proprietati optino per la
cessione entro i termini previsti dalla Delibera n. 122/09 e dalle NTA del Piano Esecutivo, il
numero dei nuovi abitanti scaturiti dai diritti aggiuntivi pud arrivare ad un massimo di 156
unita che, sommate alle 106 unita precedenti porterebbe ad un incremento ipotetico massimo
previsto dal presente Piano Esecutivo di 262 abitand in piu rispetto alla previsione del P.R.G.
vigente.

[Se]
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