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L'anno millenovecentonovantasei, il giorno di lunedi ventidue del mese di luglio, alle ore 15,35, nel
Palazzo Senatorio, in Campidoglio, si & adunato il Consiglio Comunale in seduta pubblica, indetta in
seconda convocazione per i soli oggetti gia iscritti all’'ordine dei lavori della seduta del 18 luglio 1996,
sciolta per mancanza del numero legale, e per i quali non si & fatto luogo a deliberazioni. Si da atto che
per della adunanza si & proceduto alla previa trasmissione degli inviti per le ore 15 del suddetio giorno,
come da relate del Messo Comunale inserite in atti sotto i numeri dal 35236 al 35296, per I'esame degli
argomenti iscritti all'ordine dei lavori e indicati nei medesimi invit.

Partecipa alla sedula il sottoscritto Segretaric Generale Supplente dott. Vincenzo GAGLIANI
CAPUTO.

Assume la Presidenza dell’Assemblea la Vice Presidente del Consiglio Comunale Luisa LAURELLL
ia quale dichiara aperta la seduta.

Eseguito 'appello il Presidente dichiara che sono presenti i sottoriportati n. 16 Consiglieri:

Augello Antonio, Bartolucei Maurizio, De Nardis Paolo, Esposito Dario, Fioreiti Pierluigi, Fotia
Carmine Salvatore, Laurelli Luisa, Lobefaro Giuseppe, Magiar Victor, Monteforte Daniela, Palumbo
Flavio, Pompili Massimo, Rosati Antonio, Salvatori Massimo, Sodano Ugo, Tozzi Stefano.

ASSENTI 'on. Sindaco Francesco Rutelli e i seguenti Consiglieri:

Agostini Roberta, Alfano Salvatore, Anderson Guido, Aversa Giovanni, Baldoni Adalberto, Bar-
baro Claudio, Belvisi Mirella, Bettini Goffredo Maria, Borghesi Massimo, Buontempe Teodoro, Cala-
mante Mauro, Cerina Luigi, Cirinna Monica, Coscia Maria, Cutrufo Mauro, D'Alessandro Giancarlo,
Dalla Toire Giuseppe, Della Portella Ivana, De Lorenzo Alessandro, De Luca Athos, Di Francia Silvio,
Fini Gianfranco, Flamment Carlo, Foschi Enzo, Francese Carlo Andrea, Galeota Saverio, Galloro
Nicola, Gasbarra Enrico, Gemmellaro Antonino, Ghini Massimo, Grazianc Emilic Antonio, Migliorini
Sergio, Milana Riccardo, Montini Emanuele, Rampelli Fabio, Rampini Piercarlo, Ricciotti Paolo, Ripa
Di Meana Vittorio, San Mauro Cesare, Santillo Clemente, Spera Adriana, Teodorani Anna, Valentini
Daniela, Valeriani Giacomo.

H PRESIDENTE, constatato che il numero degli intervenuti ¢ sufficiente per la validita delle sedute
di seconda convocazione agli elfetti deliberativi, dichiara aperta l'adunanza ai suddetti effetti €, giusti-
ficata I'assenza dell'on. Sindaco e del Consigliere De Lorenzo, designa, quali scrutatori per la presente
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seduta, i Consiglieri Augello, Lobefaro e Rosati invitandoli a non allontanarsi dall’Aula senza darne
comunicazione all'Ufficio di Presidenza.

Partecipano alla seduta, ai sensi dell'art, 19 dello Staluto, gli Assessori Borgna Giovanni, Cecchini
Domenico, Lanzillotta Linda, Lusetti Renzo, Minelli Claudic, Montinc Esterino e Piva Amedeo.

(OMISS1S)

A questo punto risultanc presenti anche i Consiglieri D'Alessandro Giancarlo, Della Portella Ivana e
Valentini Daniela.

156% Proposta (Dec. della G. C. del 5-7-1996 n. 133}

Controdeduzioni alle osservazioni ed opposizioni presentate avverso il
Piano Particolareggiato del nucieo «O» «recupero urbanistico» n. 31
<Valleranello» in sede di pubblicazione della deliberazione del Com-
missario Straordinario n. 382 del 26 novembre 1993.

Premesso che con deliberazione consiliare n. 3372 del 31 luglio 1978 ¢ stata adottata la
variante per il recupero urbanistico dei nuclei edilizi sorti in difformita dalle indicazioni del
Piano Regolatore e consolidati;

Che tale variante ¢ stata approvata dalla Regione Lazio con deliberazione della G.R.L. 3
agosto 1983, n. 4777,

Che con deliberazione del Commissario Straordinario n. 382 del 26 novemnbre 1993 ¢
stato adottato il Piano Particolareggiato n. 31 del nucleo edilizio spontaneamente sorto «Val-
leranello» in esecuzione al PR.G.;

Che con l'adozione del piano sono scattate le misure di salvaguardia ex art. 3 della legge
n. 1187 del 19 novembre 1968,

Che ai sensi e per ghi effetti degli artt. 9 e 15 della jegge 17 agosto 1942, n. 1150 e succes-
sive modificazioni previa pubblicazione sul Foglic Annunci Legali della Provincia di Roma
n. 43 del 31 maggio 1994 gli atti relativi al citato provvedimento sono stati depositati e pub-
blicati presso YAlbo Pretorio comunale per il periodo di 30 giorni decorrenti dall'l giugno
1994,

Che nel periodo suindicato e nei 30 giorni seguenti sono state presentate entro i termini
4 opposizioni;

Che & stata predisposta n. 1 osservazione d'Ufficio;

Che a seguito di alcune opposizioni ed osservazioni & stato necessario modificare le pre-
visioni delle aree vincolate dal P.P. adottato cosi da rendere necessaria la ripubblicazione;

Che le finalita del piano cosi sono descritte nelia Relazione al Piano Particolareggiato,
cosi come modificata dall’'Ufficio e nella Relazione dell’'Ufficio stesso alle quali si fa espresso
riferimento;

Che la ITI Commissione Consiliare Permanente per Yurbanistica nelia seduta del 10 mag-
gio 1996 ha espresso parere favorevole;

Che con la presente deliberazione di controdeduzioni alle opposizioni ed osservazioni,
PAmministrazione si determina in ordine all'assetto definitivo che intende dare al nucleo;

Che, nel caso in specie, ricorrono i presupposti di cui all’art. 1 della L.R. n. 36 del 2 luglio
1987;

Visti gli artt. 16 e 31 della legge n. 1150 del 17 agosto 1942 e successive modificazioni,

Visti gli artt. 8 e 14 della legge regionale n. 28 del 13 maggio 1980, modificata ed inte-

grata con Legge Regionale n, 27 del 28 aprile 1983 e con Legge Regionale n. 76 del 21 maggio
1885; :
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Visti gli artt. 24 e 29 della Legge n. 47 del 28 febbraio 1985, e successive modificazioni;

Visto I'art. 1 della Legge Regionale n. 36 del 2 luglio 1987;

Visto I'art. 53 della Legge n. 142 dell'8 giugno 1990;

Vista la relazione d'ufficic parte integrante del presente provvedimento;

L'Assessore preposto all'Ufficio per le Periferie, valutate le circostanze di fatto e gli adem-
pimenti di legge sopra richiamati, propone di deliberare in conformita a quanto sopra rap-
presentalo;

Preso atto di quanto esposto in narrativa e sulla base della proposta avanzata dall’Asses-
sore preposlo al settore;

Avulo presente che in data 11 giugno 1996 il Primo Dirigente dell'Ufficio per le Periferie,
quale responsabile del Servizio, ha espresso il parere che di seguito integralmente si riporta:
«Ai sensi e per gli effetti dell'art. 53 della Legge 8 giugno 1990, n. 142, si esprime parere favo-
revole in ordine alla regolarita tecnico-amministrativa della proposta di deliberazione indi-
cata in oggelto.

Il Primo Dirigente F.to: D. Modigliani»;

Che in data 20 giugno 1996 il Ragioniere Generale ha espresso ii parere che di seguito
inlegralmente si riporta: «Ai sensi e per gli effetti dell'art. 53 della Legge & giugno 1990, n.
142, si dichiara la non rilevanza contabile della proposta di deliberazione di cui all’'oggetto.

Il Ragioniere Generale F.to: V. Gagliani Caputo»;

Che in data 5 luglio 1996 il Segretario Generale ha espresso il parere che di seguito inte-
gralmente si riporla: «Ai sensi e per gli effetti dell'art. 53 della Legge 8 giugno 1990, n. 142, si
esprime parere favorevole in ordine alla legittimita della proposta di deliberazione indicata
in oggelio.

Il Segretario Generale F.to: M, Famiglietti»;

IL CONSIGLIO COMUNALE
delibera:

a) di formulare le controdeduzioni, successivamente elencate, alle osservazioni ed
opposizioni presentate avverso il piano particolareggiato del nuclec «O» n. 31 «Valleranelio»
a seguito della pubblicazione della deliberazione del Commissario Stracrdinario n. 382 del
26 novembre 1993,

Le modifiche conseguenti alle controdeduzioni sono riportate negli elaborati sottomdl-

cati facenti parte integrante del presente provvedimento:
Tav. 3 Le aree pubbliche. Rapp. 1:2000
Tav. 4 Zonizzazione. Rapp. 1:2000
Tav. 4.1 Localizzazione delle osservazioni ed opposizioni su zonizzazione catastale.
Rapp. 1:2000

Tav. 5 Rete viaria. Rapp. 1:2000
Tav. 6 Normativa d'attuazione.
Tav. 7 Relazione illustrativa previsione di massima delle spese per acquisizione aree ¢

sistemazioni generali
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Tav. 8a Elenco delle proprieta catastali soggette ad esproprio
F. 870 da pag. | a pag. 2; '
F. 1149 da pag. 3 a pag. 20
Tav. 8b Elenco delle proprieta catastali con vincolo di rispetto della S.S. 148 Pontina
F. 1149 da pag. 1 a pag. 16
Relazione d'Ufficio

b} di approvare l'osservazione d'ufficio parte integrante del presente provvedimento;

CONTRODEDUZIONI E OSSERVAZIONI FORMULATE:

Opposizione n.1. Piano Particolareggiato | Protocollo n. 300/P.S. | Circoscrizione XII
Valleranello '
LOsse:rvazior*n‘: . zona “O” n. 31 - del 11/7/94 FoglidiP.R.G.: 23S

PRESENTATORE:Soc. Sidernembro a.r.l.-Massars Alfonso (amm.unico)

TITOLO: proprietaria - foglio n,1149- -part. n.364.

Contenuto dell’istanza:

La societd ricormente si oppone al ptano che ha incluso parzialmente la particella di proprieta
descritta in epigrafe con destinazione a zona di conservazione non residenziale lasciando fuor dal
perimetro la restante superficie della proprietd; fa presente che in quest’area esterna esiste un
edificio condonato esistente dal 1971..Chiede pertanto che I'intera area di proprieta ,compreso
detto edificio,venga inserita nel penmetro del piano.

Istruttoria Tecnico - Amministrativa

L’opposizione & respinta poicbé contrasta con i criteri informatori del pianc e per Ia L:R n.36/87 @ art.]
che non prevede inclusioni nel perimetro di P.P. di aree inedificate. /

S.P.Q.R. - COMUNE DI ROMA - Ufficio per Ie Periferie ’
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Opposizione n. 2 Piano Particolareggiato {Protocollo n. 515/P.S. | Circoscrizione XI1
Valleranello
zona “0O” n. 31 del 3.’_8.’94 Foglidi P.R.G.: 238

PRESENTATORE: Soc. Bonjour s.r.}.-Zaccari Amedeo e Silvia (amministratori)

TITOLO: proprietaria - foglic n. 1149 - partt. nn. 55, 75, 451, 205, 206 e 207.

Contenuto dell’istanza:

La societa ricorrente st oppone al piano che ha destinate Je particelte di proprietd descritte in epigrafe a zona di
completamento mista, verde pubblico e parcheggi all'interno del comparte soggetto a convenzione A; una piccola
paric esterna a defto comparto € stata invece destinata a verde pubblico lungo Via Pontina: la societd tramite i
suci amministratori, facendo presente che nell’area in oggetto esiste da anni una attivita di vendita di materale
da campeggio, osserva che le destinazioni a parcheggio ¢ verde pubblico sone di grave danno per lo svolgimento
dell’attivita in oggetto. Rileva inoltre che la scelta dell’area verde tungo Via Pontina & inutile ed inoppormuna
poiché nell’area destinata a servizi pubblici esiste gid un'area di gioco aitrexzata ¢ che attorno al perimetro
esistono vaste aree non eddicate dove reperire superfici per i parcheggi pubblici. Chiede pertanto che la
desunazione a verde pubblico ¢ parcheggi venga stralciata dal comparto in gquestione ¢ venga estesa la
destinazione a zona di completamento sull’intera area di proprietd, compresa la fascia verde sulla Pontina,

Istruttoria Tecnico - Amministrativa

St controdeduce quanto segue:

L'opposizione & parzialmente accolia, significando che viene eliminato if comparto A comprese le aree pubbliche
previste al suo interno, in quanto, da una pil accurata verifica, tali aree pubbliche previste in sede di adozione
non sono risultate idonee. Pertanto I'intera superficie di proprietd viene destinata a zona di completamento delle

superfici residenziali ¢ tmiste, mentre si riconferma la destinazione a verde di arredo stradale della fascia
prospiciente {a Via Pontina. :

S.P.Q.R. - COMUNE DI ROMA - Ufficio per le Periferie
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Opposizione n. 3 Piano Particolareggiato | Racc.ta del 29/07/94 Circoscrizione XI1
' Protocollo n. 8942/
Valleranelio U.S.P.R.
zona “O™ n. 31 dell’11/8/94 Fogli di P, R.G.: 235

PRESENTATORE: Acquaro Lucia

TITOLO: proprietaria - foglio n. 1149 - partt. nn. 55, 75, 451, 205, 206 e 207.

Contenuto dell’istanza:

La ricorrente in qualitd e di residente nelia proprietd in oggetto si oppone al piano che ha destinato le particalle
descritte in epigrafe a zona di completamento mista, verde pubblico e parcheggi all’interno del comparto soggetto
a convenzione A; unz piccola parte esterna a detto comparto ¢ stata invece destinata a verde pubblico lunge Via
Pontina; 1a ricorrente, facendo presente che nell’area in oggerto esiste da anni una attivitd di vendita di materiale
da campeggio, osserva che Je destinaziont a parcheggio ¢ verde pubblico sono di grave danno per lo svolgimento
dell’attivitd in opgetto. Rileva inoltre che la scelta dell'area verde lungo Via Pontina ¢ inutile ¢f inopportuna
poiche nell’area destinata a servizi pubblici esiste gid un’area di gioco afirezzata e che atlorno al perimetro
esistono vaste aree non edificate dove reperire superfici per i parcheggi pubblici. Chiede pertanto che la
destinazione a verde pubblico ¢ parcheggi venga stralciata dal comparto in questione ¢ venga ¢stesa la destinazione
a zona di completamento sull"intera area di proprietd, compresa la fascia verde sulla Pontina.

Istruttoria Tecnico - Amministrativa

Si controdeduce quanto segue:

L’opposizione & parzialmenie accelta, significando che viene eliminato il comparto A comprese le aree pubbliche
previsie al suo interno, in quanto, da una pid accurata verifica, tali aree pubbliche previsie in sede di adozione non
sono risutlate idonee. Pertanio l'intera superficie di proprictd viens destinata a zona di compictamento delle

superfici residenziali ¢ miste, mentre si riconferma Ja destinazione a verde di arredo stradale della fascia
prospiciente ia Via Pontina.

S.P.Q.R. - COMUNE DI ROMA - Ufficio per le Periferie




Opposiziene n. 4 Piano Particolareggiato { Racc.ta del 29/07/94 Circoscrizione XJ1
Protorollo n. 9176
Valleranello US.P.R
zana “O" n, 31 * {del 23/8/94 Fogh di P.R.G.: 23S

PRESENTATORE: Soc.Zacceari Caravan s.r.l. - Acquaro Lucia (rappresentante legale)

TITOLO: proprietariz - foglio n. 1149 - partt. nn. 55, 75, 451, 205, 206 e 207.

Contenuto dell’istanza _

La societd ricorrente si oppone al piano che ha destinato le particsile di propriety deseritte in epigrafe a zona di
completamenio mista, verde pubblico ¢ parcheggi all’interno del comparto soggetio a convenzione A, una piceola
parte estemna a detto comparto € stala invece destinata a verde pubblico lunge Via Pontina: la societa tramite 1a sua
rappresentante legale, facendo presenle che netl’area in oggetto esiste da anni una attivitd 2i vendita di materiale
da campeggio, osserva che le destinazioni a parcheggio ¢ verde pubblico sono di grave danno per lo svolgimento
deil’arivita in oggetto. Rileva inoltre che la scella dell’area verde lungo Via Pontina & inutile d inopportuna
poiché nell’area destinata a servizi pubblici esiste gia un'arca di gioco anrezzata ¢ che attorno al penimetso
esistono vaste aree non edificate dove reperire superfici per i parcheggi pubblici. Chiede pertanta che Ia
destinazione a verde pubblico ¢ parcheggi venga stralciata dal comparto in-questione & venga estesa la destinazione
a zonz di completamento sull'intera area di proprietd, compresa la fascia verde sulla Pontina.

Istruttoria Tecnico - Amministrativa

Si controdeduce quanto segue:

L opposizione ¢ parzialmente accolia, significande che viene eliminato il comparto A comprese le are¢ pubbliche
previste al suo interno, in quanto, da una pil accurata verifica, tali aree pubbliche previste in sede di adezione non
sono risultate tdonee. Pertanto l'intera superficie di proprietd viene destinata a zona di completamento delle

superfici residenziali e miste, mentre si riconferma la destinazione a verde ‘di arredo suadale della fascia
prospiciente la Via Pontina.

S.P.Q.R. - COMUNE DI ROMA - Ufficio per le Periferie



Osservazione d’Ufficio | Piano Particolareggiato | Protocolio n. Circoscrizione XII
Valleranello
zona “0" n. 31 : del Fogli di PR.G.: 238

PRESENTATORE: QOsservazione d’Ufficio
TITOLO:

Contenuto dell’istanza:

Da una pill accurata verifica. alcune zree pubbliche previsie  dal piano adonato nom sond risultate idones.
Pertanto vista V'impossibilit di reperizs aree pubbliche per lo standard di legge all'interno del perimetro det PP,
¢ stato necessario reperirle 2l di faori 2 sensi dell'art.1 della LR 36/87. Cid comporta la ripubblicazione del
piano stesso.

Nelle N-T.A. dei P.P/O - 31 Vallzranelia sono state introdotie modifiche, adeguamenti ¢d integrazioni, dovute
sia ad un completamento ritenuto necesszric dall'Ufficio, sia all'accoglimento di opposizioni.

Per gli stessi motivi, nonché per un aggiornamento degli importi, sono state modificate la “Relaziene di massima
delie spesc™ del P.P. n.317 Valleranello adorttato.

A seguito dell'accoglimento di alcune osservazion e, dello stralcio del comprensorio soggetio a convenzione A,
sono stati modificat i seguenti elaborati:

Nucleo 31 Valleranelio

Tav. 3 Le arec pubbliche

Tav. 4 Zonizzazicne su base catastale

Tav. § Rele viara

Tav.6 Normativa d'attuazione

Tav.7 Previsione di massima delle spese per acquisizione aree ¢ sistemazioni generali
Tav.8a Elenco delle proprisld catastali soggette ad esproprio.

Tav.8b Elenco delie proprista catastali soggetie ad espropric con viscolo di rispetie della

S.5. 142 Pontina

S.F.Q.R. - COMUNE DI ROMA - Ufficio per le Periferie




Relazione d’ufficio
1.0 - Premessa

In seguito alia pubblicazione del P.P. n. 31 Valleranello, adotato con Del. C.S. n. 382 dei
26 novembre 1993, sonc stale presentate avverso al piano medesimo n.3 opposizioni net
termini di legge (30 luglio 1994) e n.] osservazione fuort termine.

Di queste sono state!

parzialmente accolte n 3
FESPINtE: nl
Tomale: n, 4

E’ stata inokire precisposta n. | osservazione d’ufficio.

1 1 -Criteri adottati in secuito ali’accogliments totale efa parziale delle osservazion: ed
0DpOSIZIONI.

Sono state apporizts, a seauito di ptd precise e puntuahl verifiche ed & seguito
dell’accoglimento dellz opposizieni ed osservazioni avverso il PP a3l Valieranello,
adotiato, correzioni ed adeguamenti come ¢ S2guItQ si Eracisa;

1 P.P. n31 Vallerezeilo, in seguito alle opposizioni ed alie osservazioni acccliz in toto ©
parzialmente, ha mutaio il suo assetio generale rispetro 2l piano acotialo, ta superficie
compiessiva del piano € stata ampliata leggermente rispetio alle dimensioni all’atto delia
delibera d’adozione e misura Hz 7,368 al fine di reperirs pate delle aree necessarie 2
soddisfare il fabbisogro di ares per servizi pubblici: Cid € siaio reso necessssario a causa di
un’area compromessa destinaia a comparto scggetio a convenzione ,che € stata stralciata.

1n seguito all’accogiimento delie tre opposizioni relative zi compario A € siato necessario
modificare la previsione delie arse vincolate dal PP adcrzio 2l fine di conservare una
preesistente atlivila economica .

Questo ha reso negessaria la ripubblicazione del plano

Pertanto Parea vincolata a verde pubblica verra rilccalizzzia in parte suliz superficie 1n
esubero ubicata nell’ambiio dei servizi pubblici,mentre I'interz area destinaia ai parchegg!
pubblici verré localizzata in un‘area contigua esierna al p2rimetro di pianc  ai sensi dellz
LR.n36arl.

La previsione del comparic A verra eliminata |, trasizrando 1 conteggio delle aree
fondiarie sulla tabella generale con la previsicne di una nuova destinazione nelle N.T.A
“completamento delle superfici residenziali e miste” che risulia pid ‘pertinente allattivita
preesisiente.

1.2 - Aree private

Ali’interno di quest’ambito sono state accolte tre opposizion: che si riferiscono tutte alle
persone giuridiche interessate dalle particelle caiastali insisienti nel compario soggetio a
convenzione A inserite nella nuova destinazione i piano

"
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Aree pubbliche

Le aree pubbliche, come tlustrato ‘pei punti precedenti a seguito della nlocalizzazions
del’area destinata a verde ubicata all'atto del’adozione del piano ,all’intermo  del
comprensorio soggetto a convenzione A, sono State concentrale € rimodeliate in un ambito
baricentrico del nucleo, riducendone la superficie complessiva ma mantenendo gli standard
entro i valori minimi di legge.

Con la presente deliberazions di controdeduzione alle opposizioni ed osservazioni, ai
sensi deli’art. 1 della L.R. n. 36/85 I'A.C. si determina in ordine all'assetto definitive che
intende dare al P.P. di cui sopra.

L’Arcﬁitettc Il Primo

rrigente
sueusto Bellanea Arch.Dant

4 aﬁgliani
1

1l PRESIDENTE inuita il Consiglio 2 procedeie, per alzata di mano, alla votazione detla survipor-

wata proposta di deliberazione.

Argh.

Praceduiosi atla votarione rella farma come sopra indicata, it Presidente, con lassisteniza deali
woratatar. dichiara che ia proposia risulta approvaia con 11 vou favoreveli e < conwrart.

1a presente deliberazione assume il o, 154,

[OAMISSIS)
IL PRESIDENTE
E. Gasparra - L. Latretr - S MIGLIORINI
L SEGRETARIO GENERALE SUPPLENTE
VO Gadniast CapiTo



