Prot. Serv. Deliberazioni n. 5089/78

% S. P. Q. R
COMUNE DI ROMA

ESTRAT10 DAL VERBALE DELLE DELIBERAZIONI DEL CONSIGLIO COMUNALE

(SEDUTA PUBBLICA DEL 27 GIUGNO 1978)

L’anno millenovecentosettantotto, il giorno di martedi ventiselte del mese di giugno, al-
le ore 19,15, nel Palazzo Senatorio, in Campidoglio, si ¢ adunalo il Consiglio Comunale

in seduta pubblica.

Presidenza: BENZONI - VETERE.
Eseguito I'appello, I’'On. Presidente dichiara che sono presenli i Consiglieri qui sotto

riportati:

Vetere Ugo

Prasca Giuliano
Alessandro Consiglio Pietro
Capponi-Bentivegna Carla
Buffa Lucio

Calzolari Ghio Vittoria
D’Arcangeli Mirella

Falomi Antonio
D’Alessandro Prisco Franca
Pinto Roberta

Della Seta Piero

Veltroni Walter

Mancini Olivio

Sbragia Giancarlo

Guerra Giovanni

Speranza Francesco
Panatta Luigi
Campagnano Marco
Mensurati Elio
Grimaldi Eugenio
Sacchetti Marcello
Becchetti Italo

Filippi Renzo Eligio
Ciocci Carlo Alberto
Montemaggior: Corrado
Di Paola Crescenzo
Castiglione Ferdinando
Castrucci Siro -
Durastante Francesco
Palombi Massimo
Alfonsi Dario

Bernardo Corrado
Ricciotti Benito
Salatto Potito
Marchio Michele
Bon Valsassina Marino
Gionfrida Mario
Alberti Evelina
Ciano Francesco
Benzoni Alberto
Pietrini Vincenzo
De Felice Tullio
Celestre Luigi
Ferranti Duilio
Meta Ego Spartaco
Cutolo Teodoro
Corvisieri Silverio

Signorini Ennio
Assiste il soltoscritto V. Segretario Generale Dott. Roberto Malasomma.
(OMISSIS)
A questo punto, oltre ai Consiglieri che hanno risposto all’appello, risultano presenti anche i
seguenti altri:
Alberti Alberto, Bencini Giulio, Benedetto Raniero, Cannucciari Francesco, Ciancamerla Ettore,

Corazzi Aldo, Costa Silvia, Costi Silvano, Frajese Antonio, Gerindi Senio, GreggiaAgostino, Mazzotti
Argiuna Vittorioso, Nicolini Renato, Pasquali-Dama Annita, Pratesi Piero, Staritaf Giovanni.

(OMISSIS) IONE LAZIO
ATO ALL'URBANISTICA
E AS TO DEL TERRITORIO

Deliberazione n. 3118

2880" Proposta (Dec. della G. M. del 13-6-1978 n.

La Giunta Municipale decide di sottoporre all'On. Consiglio Comunale il seguente schema di deli-
berazione.

Controdeduzioni alle modifiche proposte dalla Regione Lazio, ai sensi dell’art. 3
della legge 6 agosto 1967, n. 765, in sede di approvazione del p.p. n. 9/L
« Tor Cervara ».

Premesso che, con deliberazione della Giunta Municipale n. 2699 del 25 maggio 1971,
ratificata dal Consiglio Comunale con atto n. 2176 del 5 novembre 1971, é stato adoltato
il piano particolareggiato n. 9/L, in esecuzione del P.R.G. approvato con D.P.R. 16 di-
cembre 1965, relativo al territorio « Tor Cervara », compreso tra Darteria di scorrimen-
lo orientale intermedio, il Fiume Aniene, I’Aulosirada degli Abruzzi ed il Fosso di Tor
Sapienza;

Che, in ottemperanza a quanto disposto dalla legge 17 agosto 1942, n. 1150 e suc-
cessive modificazioni, gli atti relativi al citalo provvedimento sono stati depositati e
pubblicati, previa inserzione dell'avviso sul Foglio Annunzi Legali della Provincia di
Roma n. 65 del 17 agosto 1971, dal 18 agosto 1971 al 16 settembre 1971:

Che, nel periodo suindicato ¢ nei 30 giorni susseguenli sono state yrodotte n. 6 op-
pusizioni ed osservazioni, alle quali e stato controdedotlo con deliberazione ad urgen-
za della Giunta Municipale n. 5373 del 5 seltembre 1973, ratificata dal Consiglio Comu-
nale con atto n. 2915 del 6 novembre 1973;
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Che, esauriti gli adempimenti tecnico-amministrativi di compelenza comunale, gli atti
e gli elaborati relativi al piano particolareggiato di cui trattasi sono slati trasmessi alla
Regione Lazio, per Papprovazione, con nota prot. USPR n. 524 del 22 gennaio 1974;

Che la Regione Lazio, in data 10 luglio 1975, con nota n. 3041 dell’Assessorato al-
I'Urbanistica, ha comunicato di ritenere meritevole di approvazione il piano particolareg-
giato in argomento, con le osservazioni e le prescrizioni espresse dalla Sezione Urbani-
stica Regionale con parere n. 3169 del 23 maggio 1975, alla predetta nota allegato;

Che gli atti relativi alle modifiche come sopra proposte dalla Regione Lazio sono
stati pubblicati, previa inserzione dell’avviso sul Foglio Annunzi Legali n. 78 del 30 set-
tembre 1975, unitamente a tutti i provvedimenti, eclaborali ¢ documenti facenli parte
integrante del piano particolareggiato di cui trattasi, ai sensi dell’art. 16 della Legge Ur-
banistica 17 agosto 1942, n. 1150 e successive modificazioni ed integrazioni, dal 1° ot-
tobre 1975 al 30 ottobre 1975;

Che nel periodo suindicato e nei 30 giorni susseguenti la pubblicazione non sono
state prodotte osservazioni ed opposizioni;

Che, peraltro, ¢ pervenuta la nota n. 4539 del 10 seltembre 1975, della Soprintenden-
za alle Antichita di Roma, con la quale si segnala il reperimento di resti archeologici di
notevole interesse su aree comprese entro il perimetro del piano di cui traltasi e si chie-
de l'introduzione sulle medesime di vincoli archeologici allo scopo di assicurare la sal-
vaguardia dei reperii;

Che, inoltre, risultano prodolle all’Ufficio Piano Regolatore due istanze, una da parle
dell’A.T.A.C. (n. 7692 del 3 novembre 1976) e la seconda da parte dei sigg. Del Passo Sau-
ro e Marchetti Mario (n. 1290 del 18 febbraio 1976);

Ravvisata la necessita e 'opportunita di controdedurre nell’interesse specifico della
collettivita ad un corretla pianificazione del lerritorio, in merito alle modifiche di cui
la Regione e la Soprintendenza alle Antichita propongono la introduzione;

Ritenuto, altresi, opportuno corredare del parere dell’Amministrazione Comunale le
istanze prodotte avverso le modifiche suindicate al fine di porre in grado la Regione
di esprimere il pit informato giudizio definitivo, ancorché le istanze siano slate intempe-
stive;

Avulo presente il parere espresso dalla Commissione Consiliare Permanente per
I’'Urbanistica nelle sedute del 22 dicembre 1977 e 2 febbraio 1978;

1. Consiario CoMUNALE
delibera:

A) di adottare, in conformita del parere reso dalla Commissione Consiliare Per-
manente per I'Urbanistica, le seguenti controdeduzioni alle proposte di modifica al piano
particolareggiato n. 9/L « Tor Cervara» formulate dalla Regione Lazio con nota n. 3041
del 10 luglio 1975 e contenute nella relazione, unita alla nota stessa, della Sezione Ur-
banistica Regionale n. 3169 del 25 maggio 1975, che si allegano alla presente delibera-
zione:

1) Pianificazione attuativa di una zona N di seltore (pagg. 6 e 14 della relazione
regionale).
La pianificazione attuativa del comprensorio in oggetto avverra conlestualmente ai
tempi di attuazione dell'inlero piano particolareggiato (10 anni dall’approvazione).

2) Stralcio dal p. p. di due comprensori G/4 (pag. 6 della relazione regionale).
Si prende atto delle richieste di stralcio e si provvede ad apportare le opportune
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modifiche graficizzandole nalla planimetria in scala 1:2.000 allegata con la lettera A),
al presente provvedimento quale parte integrante del medesimo.

3) Vincolo di rispetto della viabilita principale (pag. 7 della relazione regionale).
Si concorda con la necessita di riportare il vincolo previsto del P.R.G.
La integrazione ¢ graficizzata nella planimetria A), allegata al presente atto delibe-
rativo.

4) Studio deftagliato degli innesti viari (pag. 8 dclla relazione regionale).
Si assicura che in sede esecutiva verra tenuto conto di quanlo rappresentalo dalla
Regione Lazio al riguardo.

5) Interclusione di un'area destinata ad attrezzature sportive (pag. 9 della rela-
zione regionale).

Si concorda con quanto rappreseniato dalla Regione ¢ per leffetlo si provvede ad
eliminare l'inconveniente segnalato prevedendo l'accesso all'arca verde allrezzata per
sport lungo il confine Ovest del terreno oggetto delle opposizioni accolte. La modifica
¢ contenuta nella planimetria allegato A al presente provvedimento.

6) Previsione di asilo nido (pag. 9 della relazione regionale).

Si concorda con la richiesta regionale di integrazione dell'area a scuola malerna in
modo da potervi realizzare anche un asilo nido.

A tal fine ¢ stata individuata nell’ambito del prescelto comprensorio G/4 un’area
di 5.000 mq. sufficiente per la realizzazione di una scuola clementare di 25 aule ¢ con-
temporaneamente ¢ stata mutata la simbologia nella zona M/3 gia prevista dal p. p.
Dette modifiche sono slale graficizzate nella planimetria allegala al presente provvedi-
mento con la lettera A.

7) Compatibilita delle topologie industriali (pag. 11 della relazione regionale).
Si prende atlo della raccomandazione espressa ritenendo, peraltro, superfluo Iinvio
della documentazione richiesta in quanto la materia ¢ lraltala anche dalla legge regio-
nale n. 34 del 22 luglio 1974.

8) Infrastrutture idrauliche occorrenti (pag. 12 della relazione regionale).
In esito alle richieste formulate viene allegalo al presente provvedimento la docu-
mentazione fornita in proposito dalla Ripartizione V - LL.PP. di questo Comune e del-
I'A.CE.A. (Allegato D).

9) Priorita ¢ tempi di attuazione delle infrastrulture (pag. 14 della relazione re-
gionale).
Si prende allo delle modifiche proposte concordando con le medesime.
Per Ieffetto, si allega al presente provvedimento con la lettera C I'elaborato con-
lenente la relazione lecnica modificala.

10) Modifica alle norme teeniche di attuazione del p. p. (pag. 15 della relazione
regionale).

Si concorda con le modifiche degli artt. 1 e 2 proposte dalla Regione, ma con la
precisazione che ¢ slalo mantenuto il riferimento alle norme di attuazione del P.R.G.
adoltate con deliberazione n. 2632 dell'8 agosto 1974.

Analogamenle per quanto riguarda gli artt. 3, 4, 6, 8, 9, 10, 11 ¢ 12, si concorda con
gli stralei e le modifiche richieste. In particolare in relazione agli siralci si precisa che
sono slate pure soppresse sulla « legenda » della planimetria calastale zonizzazione le di-
citure ed i simboli relativi alle zone non previste nel presente p. p. Al contrario per
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quanto riguarda I'art. 14, ¢ opportuno precisare che in sede di chiarimenti alla legge re-
gionale 22 luglio 1974, n. 31, sulle lottizzazioni la Regione Lazio ha precisato che i com-
prensori M/2, per loro natura, non richiedono la sussistenza delle opere di urbanizza-
zione secondaria e, pertanlo, per poter consenlire la loro alluazione ¢ necessario soltan-
to un alto d’obbligo che impegni gli interessati alla esccuzione od all'integrazione delle
opere di urbanizzazione primaria.

Cio premesso, si ritiene che anche l'attuazione del comprensorio M/2 in oggetto
debba avvenire nei modi sopra precisati a meno che in sede approvativa non si ritenga
di dover modificare l'avviso gia espresso.

Tutte le modifiche ed inlegrazioni alla normaliva sono conlenule nell’elaborato al-
legato con la lettera B, al presente provvedimento;

B) di esprimere in merito alle istanze pervenule fuori termine i pareri qui di se-
guito riportati dopo un cenno di ciaseun esposto:

1) AT.AC

L’Azienda, rilevata che Varea destinata dal M1 dal P.R.G. ¢ stala ridotta nella su-
perficie e modificata nella forma in sede di piano particolareggiato e che la superficie
attualmente prevista non consente la realizzazione della prevista allrezzatura di servizio
(autorimesse), chiede che venga ripristinata la superficie originariamenle prevista o co-
munque venga ampliala la zona a servizi pubblici generali.

Si controdeduce: nel merito si ritiene che la richiesta abbia valido fondamento e
conseguentemente si propone l'accoglimento nel senso di ripristinare la destinazione M1
sull’area interessata nella forma e dimensione indicala con la variante per servizi pub-
blici adottata con deliberazione del Consiglio Comunale n. 967 del 5 giugno 1973 e ap-
provata con deliberazione della Giunta Regionale n. 2993 del 30 luglio 1975.

2) Del Passo Sauro ¢ Marchetti Mario.

Gli interessati lamenlano di aver appreso in sede di 2° pubblicazione del piano che
le precedenti istanze non hanno (rovato accoglimenlo anche per insufficiente documenta-
zione fornita.

Ripetono tanto le loro richieste di inserimento delle aree di proprieta nell’ambito del-
le zone industriali specificando le posizioni degli stabilimenti A.T.A.C.

Si conirodeduce: nel merito l'istanza non appare susceltibile di accoglimento tenu-
to conto che la realizzazione dell'impianto & previsto dall’A.T.A.C. a lunghissima sca-
denza (oltre il 1990) e fuori quindi del termine di validita del presente piano particola-
reggiato.

Per contro lo svincolo dell’area richiesta comprometlerebbe il programma A.T.A.C.
gia definitlo e approvato che prevede la realizzazione di un deposito sull’area stessa;

C) di formulare in merilo alle richieste, conseguenti a ritrovamenti archeologici,
formulati dalla Soprintendenza alle Antichita con nota n. 4539 del 10 settembre 1975, le
seguenti controdeduzioni:

La Regione Lazio con nota n. 5134 del 22 otlobre 1975, ha trasmesso a questo Uf-
ficio la nota n. 4539 citata con la quale la Soprintendenza alle Antichita di Roma ha ri-
chiesto la apposizione di un vincolo archeologico in corrispondenza di una zona del p. p.
in oggetto, interessata da una necropoli risalente all’eta del ferro laziale.

Al riguardo si fa rilevare che la citata nota della Soprintendenza deve essere inter-
pretata come tardiva risposla al preventivo parere richiesto alla stesso Organo Statale
dalla Regione Lazio con nota n. 5109 del 23 settembre 1971 e conseguentemente la Re-
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gione medesima avrebbe potuto esprimere il proprio parere in merilo, cosi come avve-
nuto in analoga situazione interessante il Ministero P.P.T.T. (vedi lettera della Regione
Lazio n. 916 del 9 aprile 1975).

La Soprintendenza alle Antichita di Roma, invilata ad illustrare le richieste for-
mulate in sede di Commissione Consiliare Permanente per 1'Urbanistica il 28 gennaio
1977, ha precisato che la campagna di scavi nella zona in oggetto é appena avviata e
che quindi il vincolo previsto dalla legge 1089/139, non pud essere ancora posto ma che
comunque la Soprintendenza si assume I'impegno di adottare gli atti formali di sua
competenza.

Peraltro, non risulta, ad oggi, che la Soprintendenza non abbia provveduto ad as-
solvere i citati atti formali cosi come dichiarato.

Cio premesso, nel merito si osserva che le aree comprese nell’'ambito del perimetro
del presente piano particolareggiato interessate dai ritrovamenti arvheologici della necro-
poli ricadono prevalentemente parte in zona di rispetto dell’Autostrada per I'Aquila e
parte in zona destinata a parco pubblico; la residua parte ricade in zona industriale che
pero risulta notevolmente compromessa da costruzioni esistenti da tempo.

Conseguentemente la necessith di prevedere nel piano norme per la tutela degli
eventuali ritrovamenti archeologici ¢ limitata alle poche aree libere industriali per le
quali, in mancanza di indicazioni specifiche della Soprintendenza ed in analogia alle
determinazioni assunte dalla medesima in analoghe fattispecie, si ritiene sufficiente I'in-
troduzione nella normativa del piano di un precelto che consenta lintervento ed il
controllo dell’Organo Statale sui lavori fin dal loro inizio.

Tutto cio premesso, si propone l'integrazione delle norme tecniche di attuazione del
piano particolareggiato con un arficolo, che assumerehbe il n. 15, del seguente lenore:

«Art. 16 - Zone con vincolo archeologico - paesistico ».

Per quanto concerne il comprensorio contraddistinto nella «legenda » del p. p. dalla
dizione:

Perimetro zona archeologica

Le ditie proprietarie dei lotti ricadenti nell'ambilo del perimetro medesimo. do-
vranno comunicare preventivamente alla Soprintendenza alle Antichith (ora Sovrinten-
denza Archeologica) la data di inziio dei lavori di sterro ¢ di scavo di tutto il compren-
sorio per I'esecuzione delle opere edilizie, fermo restando che per tali terreni il rinveni-
mento di reperti archeologici importanti pota comportare modifiche o riduzioni ai pro-
getli edilizi gia presentati.

Le modifiche ed inlegrazioni proposte in conseguenza delle controdeduzioni specifi-
cate nelle precedenti lettere A), B) e C), sono graficizzale nelle planimelrie appresso in-
dicate che vengono allegate alla presente deliberazione, unitamente agli altri documenti
gia citati, quale parle integrante della medesima:

— Allegato A - tav. 2 planimetria catastale di zonizzazione;

norme lecniche di attuazione;

ot

— Allegato B - tav.

— Allegato C - tav. 8 relazione lecnica;

D) di inviare alla Regione Lazio la presente deliberazione entro i termini di legge.



REGIONE LAZIQO Roma, .
ASSESSORATO
allurbanistica, assetto del territorio, — Al Comune - Ufficio P.R.G.
consorzi industriali, problemi della casa ROMA

(quest’ultimo di concerto con 1’Assessore ai LL.PP.)

& P&
Prot. n. 3041 — Al .Comunc - Segretariato Generale - Di-
rezione III

ROMA

OGGETTO: COMUNE DI ROMA - PIANO PARTICOLAREGGIATO N. 9/L DI ESECUZIO-
NE DEL VIGENTE P.R.G. PER LA LOCALITA’ « TOR CERVARA ».

Con nota 22 gennaio 1974, N. 524, codesto Comune ha qui trasmesso, per l'appro-
vazione, gli atti e gli elaborati relativi al Piano Particolareggiato in argomento.

Gli atti di che trattasi sono stati sottoposti allesame della Sezione Urbanistica Re-
gionale, la quale, con relazione 23 maggio 1975, n. 3169, ha espresso il parere che il pro-
getto presentato sia meritevole di approvazione con le modifiche e le prescrizioni in-
dicate nella relazione slessa.

Poiché tali modifiche rientrano — giusla quanlo riconosciuto dalla predeita Sezio-
ne — tra quelle che possono essere introdotte d’ufficio in sede di approvazione del pia-
no, ai sensi dell’art, 5 della legge 6 agosto 1967, n. 765, si lrasmette copia della suddet-
ta relazione perché codesto Comune provveda alla pubblicazione delle modifiche stesse
ai sensi dell’art. 153 della vigente legge urbanistica e adotti, entro novanta giorni, le pro-
prie conirodeduzioni al riguardo con apposita deliberazione consiliare, che, previa pub-
blicazione nel primo giorno festivo, dovra essere qui trasmessa entro i successivi quindi-
ci giornd.

Si restituiscono gli atli. I’ASSESSORE

F.to: Giulio Santarelli

REGIONE LAZIO
ASSESSORATO
all’'urbanistica, assetto del territorio,
consorzi industriali, problemi della casa
(quest'ultimo di concerto con I'Assessore ai LL.PP.).

SEZIONE URBANISTICA
Ufficio Tecnico Urbanistico per il Comune di Roma

~ Prot. n. 3169 Roma, 23 maggio 1975

OGGETTO: COMUNE DI ROMA - PIANO PARTICOLAREGGIATO N. 9/L DI ESECUZIO-
NE DEL VIGENTE P.R.G. E PIANO PARTICOLAREGGIATO DELLE OPE-
RE PUBBLICHE DI ESECUZIONE AL PIANO GENERALE DELLA ZONA
INDUSTRIALE DI ROMA - LOCALITA’ TOR CERVARA. PARERE DELLA
SEZIONE URBANISTICA.

PREMESSO

Con la nota n. 524 del 22 gennaio 1974 il Comune di Roma ha invialo all’Assesso
ralo Urbanistica della Regione Lazio per gli adempimenti di competenza, i progetti re-
lativi ai p.p. indicali in oggetto.

. omamme onciMle
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Detti progetti, che sono stati trasmessi a questa Sezione Urbanistica, per esame e
parere, con la nola assessoriale n. 621 del 15 maggio 1974, constano dei seguenti ela-

borati tecnici:

A) Piano particolareggiato di altuazione del vigente P.R.G. (in originale e n. 5 copie).

1) Tav. 1 - Previsioni di P.R.G. - rapp. 1:10.000;

2) Tav. 2 - Planimelria catastale - Zonizzazione - rapp. 1:2.000;
3) Tav. 3 - Rete viaria - rapp. 1:2.000;

4) Tav. 4 - Planimetria catastale - rapp. 1:2.000;

3) Tav. 5 - Norme tecniche di attuazione;

6) Tav. 6 - Elenchi catastali delle propriela;

7) Tav. 7 - Relazione di previsione delle spese;

8) Tav. 8 - Relazione tecnica;

B) Piano particolareggiato delle opere pubbliche di esecuzione del Piano Generale del-
la zona industriale di Roma approvato con D.. 27 oltobre 1970 (in originale).

1) Tav. 1 - Straleio della planimetria allegata al D.I. 27 ottobre 1970 n. 16170 -
rapp. 1:10.000;

2) Tav. 2 - Planimeltria catastale zonizzazione - rapp. 1.:2.000;

3) Tav. 3 - Rete viaria - rapp. 1:2.000;

4) Tav. 4 - Norme tecniche di attuazione:

5) Tav. 5 - Relazione tecnica;

C) Conltrodeduzioni alle osservazioni ed opposizioni presenlale.

1) Tav. 2 — Planimetria catastale - Zonizzazione - Tavola con modifiche relative
alle opposizioni che si propone di accogliere - rapp. 1.:2.000.

Gli alti amministrativi allegati sono i seguenti:

1) delibera della Ginnta Municipale n. 2699, in dala 25 maggio 1971, di adozione
del p.p. di attuazione del Piano Regolatore Generale;

2) delibera del Consiglio Comunale n. 2176, in dala 5 novembre 1971, di ralifica
della suddetta delibera della Giunta Munieipale;

3) delibera della Giunta Municipale n. 2700 deil 25 maggio 1971, di adozione del
p.p. deile opere pubbliche per Pattuazione del Piano Generale della zona industriale di
Roma;

4) delibera del Consiglio Comunale n. 2177, in dala 5 novembre 1971, di ratifica
della precedente;

5) domanda del Sindaco in data 11 agosto 1971, intesa ad ottenere I'approvazione
dei p.p. adottati come sopra;

6) Fogli Annunzi Legali della Provinecia di Roma n. 65 del 17 agosto 1971, con I'in-
serzione dell’avviso di deposito dei piani;

7) manifesto-avviso in data 11 agosto 1971, di deposito e pubblicazione dei piani
all’Albo Pretorio del Comune;

8) n. 6 opposizioni (in originale), prescnlate avverso le previsioni dei piani;

9) delibera della Giunta Municipale n. 5373, in data 5 settembre 1973, di contro-
deduzioni alle opposizioni presentate;

10) delibera del Consiglio Comunale n. 2915, in data 6 novembre 1973, di ratifica
della precedente.
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Dall’esame degli atti pervenuli si rileva che i p.p. di cui lraltasi disciplinano, con
provvedimenti distinti, sia l'asselto di tutto il territorio interessalo in localith Tor Cer-
vara comprendente olire alle aree industriali anche arce a diversa deslinazione (p.p. nu-
mero 9/L. d di attuazione del vigente Piano Regolatore Generale) e sia, in dettaglio, la
esecuzione delle aree industriali e delle opere pubbliche relalive, sulla base delle previ-
sioni di cui al Piano Generale della zona industriale di Roma approvato con D. 1. 927
ottobre 1970, n. 16170. I due provvedimenti risultano adottati rispettivamente, con deli-
bere della Giunta Municipale nn. 2699 ¢ 2700, in data 25 maggio 1971, ratificate dal
Consiglio Comunale con proprie deliberazioni nn. 2176 ¢ 2177, in data 5 novembre 1971.

Gli atti ed elaborati in questione sono stati depositati ¢ pubblicali presso I’Albo Pre-
torio del Comune, previo avviso inserito sul Foglio Annunzi Legali della Provincia di
Roma n. 65 del 17 agosto 1971, per il periodo di 30 giorni decorrente dal 18 agosto 1971,
giusta la dichiarazione riportata a tergo di ciascuno degli elaborati di progetio. Duran-
te tale periodo e nei 30 giorni successivi, risultano presentate avverso le previsioni pro-
gettuali, n. 6 opposizioni ed osservazioni a cui il Comune ha controdedotto con la de-
libera della Giunta Municipale n. 5373 del 5 sctltembre 1973, ratificata dal Consiglio Co-
munale con delibera n. 2915 del 6 novembre 1973. Da tali delibere si rileva che n. 3
opposizioni sono state accolle integralmente, n. 2 in modo parziale ed una ¢ stata re-
spinta. '

Le opposizioni hanno avuto per oggetto modifiche di destinazione di appezzamenti
di terreno o di rettifica di tracciati o sezioni stradali.

In epoca successiva alle controdeduzioni comunali, sono stati presentati alla Regione
Lazio i seguenti ricorsi avverso le previsioni dei p.p. in questione:

1) ricorso in data 28 febbraio 1974, del sig. Marchetti Mario;
2) ricorso in data 28 febbraio 1974, del sig. Dal Passo Sauro.

I due ricorrenti chiedono che terreni di loro proprietd vengano reinseriti nel peri-
melro della zona con destinazione industriale inclusa nei p.p. n. 9/L in quanto compresi
nel perimetro originario approvato con legge 6 febbraio 1911, n. 346 ¢ da questo esclusi
con la previsione di cui al D. I. n. 16170 del 27 oltobre 1970.

Il progetto del p.p. di atluazione del vigente P.R.G. ¢ stato inviato per il parere di
competenza alle Soprintendenze ai Monumenti del Lazio ed alle Autorita di Roma con
la nota n. 5110 del 23 settembre 1974.

Con la nota n. 15511 del 12 febbraio 1975, la Soprintendenza ai Monumenti del La-
zio ha qui comunicato di non avere osservazioni da fare sul progetto di cui trattasi.

CONSIDERATO

I p.p. distinti col n. 9/L, interessano un comprensorio in localita Tor Cervara de-
limitato dallarteria di scorrimento orientale ad ovest, dal Fiume Aniene a nord-est, dal-
I'Autostrada degli Abruzzi e dal p.p. 8/L a sud e dal Fosso di Tor Sapienza a sud-
ovest ¢ ne prevedono la pianificazione, mediante due distinti progetti redatti 'uno sotto
il profilo urbanistico in attuazione del vigente Piano Regolatore Generale e I'altro come
piano delle opere pubbliche di altuazione del Piano Generale della zona industriale di
Roma approvato con D. I. 27 oltobre 1970, n. 16170.

Pertanlo, la procedura seguita dal Comune per la redazione e I'adozione dei pro-
gelli ora in esame appare conforme alle prescrizioni di cui alla vigente legge urbani-
stica ed alla Tegge 6 febbraio 1941, n. 346 e successive modificazioni.

Le previsioni del p.p. di attuazione del Piano Regolatore Generale comprendono an-
che quelle relative alle zone industriali di cui al Piano Generale sopra citato e ne indi-
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cano la definizione del relativo assetto particolareggiato cosi come proposto nello spe-
cifico p.p. adottato dal Comune con separalo provvedimento. Questa Sezione Urbanisti-
ca ha quindi ritenuto di procedere all’esame istrultorio del solo progetto redatto ai
sensi della legge 17 agosto 1942, n. 1150 e successive modificazioni ed integrazioni po-
tendo su di esso esprimere anche le proprie valutazioni tecniche in ordine ai criteri ed
alle modalita fissati dalla legge 6 febbraio 1941, n. 346 ¢ successive modifiche.

ZONIZZAZIONE

La zonizzazione del p.p. rispetta le previsioni del vigente Piano Regolatore Generale
ordine alla destinazione delle aree incluse nel proprio perimelro, nonché le previ-
sioni del Piano Generale delle Zone Indusiriali di Roma approvalo con D. I. 27 ottobre
1970, n. 16170 (recepito peraliro dallo stesso Piano Regolatore Generale) per quanto ri-
guarda specificamenle la localizzazione delle arce industriali che, nel caso in esame,
risultano tulte classificate in zona L/2.

in

L’estensione del perimetro del piano ad aree con destinazione diversa da quella in-
dustriale (zone M1, M2, M3 ed N) appare opporluna in quanto consente di realizzare la

pianificazione unitaria di un comprensorio omogeneo per la stretta connessione sotto il
profilo funzionale di

Zare.

lali aree con gli insediamenti induslriali gia esislenti o da realiz-
k=] t=1

Per il conseguimento di tale unitarieta di pianificazione e per assicurare anche una
cerla contemporancita, nella creazione di una organica o razionale struttura urbanistica
¢ perd necessario che la pianificazione attuativa dei comprensori in zona N (parco del-
Aniene) per i quali il Comune prevede la « enucleazione » dal presente p.p. e la loro
«successiva alluazione » mediante apposito p-p., avvenga enlro tempi brevi dalla appro-
vazione del p.p. ora in esame, da indicarsi comunque nel relativo programma di at-

tuazione, mantenendo il vincolo di destinazione a parco pubblico (zona N) per tutta la
loro attuale estensione.

Accetlabile si ritiene anche lo straleio dal perimetro del piano e la previsione di
una successiva attuazione di due comprensori G/4 ubicati ai lati dell’arteria principale
di servizio induslriale, cosi come indicato nell’allegato Tav. 8 - Relazione Tecnica. Tale
enucleazione dal piano dei detti comprensori dovra quindi essere rappresentata anche

sui grafici di progetto (tav. 2 - Planimetria catasfale - zonizzazione) mediante I"apposito

tralteggio. Gli slessi comprensori, comunque, dovranno essere altuati, mediante progetto
urbanistico unitario nel rispetio delle attuali destinazioni di P.R.G., recepite dal pre-
senle p.p., allo scopo di evitare alterazioni dell’asseito urbanislico della zona di cui re-
stano pur sempre clementi caratterizzanti secondo il criterio informatore definito da
detto strumento urbanistico generale.

Nulla si ha da osservare, sul proposto stralcio dal perimetro del piano della zona
F/2, indicata con ubicazione «ad ovest della Rustica », in quanto dall’esame degli ela-
borali giafici essa risulta gia esterna al perimetro stesso.

Si osserva infine che nella zonizzazione dj p.-p. non viene riprodolla integralmente la
simbologia riguardante il vincolo di rispetto della viabilita pricipale di cui alle pre-
visioni di P.R.G. e, pertanto, si prescrive che le planimetrie relative vengano al riguar-

do adeguatamente aggiornate.

VIABILITA’:

La rete stradale principale si articola su due infrastrulture viarie correnti da nord
a sud, una denominata arteria di scorrimento orientale intermedia, lungo il limite occi-
dentale del comprensorio con funzione dj strada interquartiere, e laltra in posizione
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centrale, sempre rispetlio al comprensorio del piano, con compili di arteria principale
di servizio indusiriale. Attraverso quest'ultima infrasirullura si realizza il collegamento di-
retlo con la rete viaria nazionale (autostrada del Sole e degli Abruzzi), con il G.R.A.
(a sud e nord del comprensorio di p.p.) e con gli insediamenti industriali della zona Ti-
burtina.

Le due arterie primarie, inoltre, risultano collegate tra loro mediante svincoli pre-
visti presso il limite nord-nord-ovest del comprensorio e, per la direzione sud lungo
la strada di scorrimento, attraverso I'aulostrada degli Abruzzi.

La rete stradale interna si innesta sull’arieria industriale e si snoda ad est e ad ovest di
essa, secondo lracciati ad andamento anulare in parte esistenti (Via di Tor Cervara), che
disimpegnano tutte le aree industriali del comprensorio.

Le maglie viarie sopra descritle si riliene possano soddisfare, nel loro complesso,
le esigenze della zona industriale interessata tenendo anche conto del fatto che dovranno
essere adeguatamente integrale con una funzionale rete stradale di accesso ai singoli in-
sediamenti.

Le reli stradali risultano in genere sufficicnlemente atlrezzate con fasce di rispetto
con vincolo di inedificabilita che andranno comunque integrate come gia detto, con le
prescrizioni di Piano Regolatore Generale ove queste vengano specificamente indicate.

Anche le sezioni stradali previste appaiono adeguate al tipo e volume di traffico
prevedibili nella zona.

Le arec per parcheggio ¢ sosta degli automezzi lungo le strade pubbliche previste
risultano rappresentate sulle sezioni stradali graficizzate nell’allegata Tav. 3.

Si raccomanda, altresi, che nella fase di progettazione delle opere stradali gli innesti
della rete viaria interna sull’arteria industriale, vengano meglio studiali rispetto all’at-
tuale rappresentazione grafica, per quanto riguarda i dettagli tecnici (raggi delle cur-
ve) in rapporto al tipo di automezzi che si presume transiteranno sulla rete viaria stessa.

Detti raccordi infatti, dovranno consentire anche ai mezzi pesanli (con rimorchio o
arlicolati) agevoli e rapide manovre di svolta onde evitare intralei al regolare deflusso
del traffico stradale.

Resta infine inleso che lungo le strade di aceesso ai singoli insediamenti ed all’in-
terno di essi dovranno essere reperite all’atto dell'impianto le aree per parcheggio e so-
sla previste dalle vigenti disposizioni in maleria.

Aree per attivita colleltive e servizi di inleresse generale.

Il p.p. in esame prevede una dotazione di aree per atlivita collettive la cui super-
ficie, secondo i riscontri eseguili d’ufficio (ed indipendentemente da quanto sara rea-
lizzato nel settore all’interno dei singoli lotli) risulla nel suo insieme adeguata al mini-
mi di cui allart. 5 del D. 1. 2 aprile 1968, n. 1444.

L’ubicazione delle relalive aree, zone verdi per aftlivitd sportive a nord e sud-est
dei comprensori a destinazione industriale ed una zona M/3 per servizi di quartiere in
posizione centrale a ridosso dell’arteria industriale, si ritiene sia tale da consentire una
sufficiente funzionalita delle attrezzature. E° perd necessario che l'area a verde sita
a sud-est del comprensorio venga dotata di adegualo accesso in quanto risulta ora
pressoché interclusa a seguito dell’accoglimento da parte del Comune di una opposizione
presentata avverso le previsioni del piano.

Per quanto riguarda la destinazione d'uso dell’area M/3, si riliene che questa debba
prevedere oltre alla scuola materna anche un asilo nido che appare pit rispondente
alle esigenze della collettivita operante nella zona dovendosi obietlivamente tener conto
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del falto che non tutte le aziende, specie quelle di piccola entith o a carattere artigia-
nale, possono dolarsi in proprio di una tale allrezzatura.

Qualora dovesse manifestarsi la necessita, per far luogo all’asilo nido, di soppri-
mere la destinazione relativa alla scuola elementare, questa dovra essere realizzata in
sede di attuazione della vicina zona classificata G/4 mediante adeguata integrazione di
aule rispetto al fabbisogno di quel comprensorio.

Acceltabile, inollre. appare linserimento nel comprensorio di un’area M/2 per ser-
vizi privali con destinazioni assislenziali, commerciali ¢ ricreative che risultano integra-
tive di quelle pubbliche previste. Opportuna, al riguardo, si ritiene la decisione del Co-
mune, indicata nella delibera di adozione del piano, di avvalersi, per I'altuazione di del-
ta zona M/2, del disposto di cui allart. 28 della legge 17 agosto 1942, n. 1150 modificato
ed inlegrato dallart. 8 della legge 6 agosto 1967, n. 765.

Nulla si ha da osservare, infine sui due comprensori M/1 di Piano Regolatore Ge-
nerale ricadenti allinterno del perimetro del piano, che potranno esscre attuati secondo
le specifiche destinazioni d'uso (officina, deposito del’AT.A.C. e caserma vigili del
fuoco) indicate sulle planimetrie di progetto in quanto si rilengono compalibili con Pas-
setto urbanistico della zona e nel caso della caserma dei vigili del fuoco, necessari per
la sicurezza degli impianti.

Aree per insediamenii industriali.

Le aree per insediamenti industriali comprese nel piano, hanno destinazione L/2
di Piano Regolalore Generale (piccole industrie e arligianato) ed il loro perimetro ri-
spetta, come detto, la previsione di cui al Piano Generale della zona industriale di
Roma approvato con D. 1. n. 16170, con Punica eccezione rappresentata da una mo-
difica inlrodolta a seguito della proposta comunale di accoglimento di due opposizioni,
su cui si riferird pit avanti.

Pilt in parlicolare appare acceltabile la previsione di una concentrazione delle at-
livita artigianali industriali in un compendio di eirca 15.000 mq. sito nella parte centrale
del comprensorio (ad ovest dell’arteria industriale ¢ dei servizi di quartiere) riservando
alla piccola industria le rimanenti aree.

Anche le dimensioni minime ¢ massima dei lotti ¢ le altezze massime degli edifici
fissale per ciascun tipo di insediamento mq. 2.000 < 5.000 per le attivitd artigianali in-
dustriali e mq. 3.000 - 15.000 per le piccole indusirie e magazzini, con altezze massime
rispettivamente di ml. 10,50 e ml. 15,00 - determinate sulla base di adeguati parametri
(10 = 100 addelti con un’area non inferiore a mq. 75 per ciascun posto di lavoro), si ri-
tengono accetlabili sotto il profilo urbanistico in quanto dovrebbero consentire, in uno
con le previste infrastrutture pubbliche, la realizzazione di una struttura industriale or-
ganicamenle impostata ed anche, pitt in generale, una riqualificazione funzionale del-
Pintero insediamento produttivo.

La documentazione prodotta dal Comune non indica il tipo di industrie esistenti né
di quelle che si prevede di insediare nella zona e pertanto si ravvisa l'opportunita che
al Comune venga raccomandato di operare per quanto di competenza, in sede di esame
delle richieste di autorizzazione per i nuovi impianti industriali nella zona, una cffetti-
va selezione che tenga principalmente conto delle attivita industriali gia esistenti e quin-
di della compatibilith e rispondenza dei servizi ed infrastrutture pubbliche gia program-
male nel piano in esame, dellindirizzo produttivo prevalente neclla zona e dell'ubica-
zione del comprensorio ai fini della tutela dell’ambiente da qualsiasi forma di inqui-
namento.
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Per guest'ultimo scopo, si reputa anche opportuno che il Comune integri la docu-
mentazione gia prodotta con breve relazione, corredata di eventuale schema grafico,
sulla prevista rete dei collettori per la raccolta delle acque di rifiuto e sul sistema di
smallimento delle stesse e anche di quelle metcoriche, sull’'ubicazione dell’eventuale im-
pianto di depurazione in prossimita del punlo di connessione con la rete principale o
di scarico, nonché su sistema di adduzione per l'alimentazione idrica del comprensorio.

Unitarieta ed organicita dovra essere assicurata inollre, in sede di esame dei pro-
getli per i nuovi impianti, sull’osservanza della normativa tecnica di Piano Regolatore
Generale e di p.p. per quanto riguarda i vincoli a verde per le fasce di rispetto lungo
i confini dei singoli insediamenti non indicati sui grafici del piano per levidente im-
possibilila di una preventiva suddivisione in lolti delle aree L/2.

OSSERVAZIONI ED OPPOSIZIONI

In merito alle sei opposizioni presentate avverso le previsioni del piano, si concor-
da con le relative controdeduzioni comunali di cui alla delibera della Giunta Municipale
n. 3373 del 5 settembre 1973, ratificata dal Consiglio Comunale con delibera n. 2915 del
6 novembre 1973, in quanto anche I'accoglimento totale o parziale di alcune opposizioni
oltre che giustificato dai motivi addotti, non modifica sostanzialmente i criteri generali
seguiti nell’impostazione originaria del piano anzi tendono a renderlo pit funzionale.

Pit in parlicolare, si precisa che per le opposizioni per le quali viene proposto 'ac-
coglimento, questo dovra avvenire nei limiti delle stesse controdeduzioni comunali.

Si riliene, altresi, opportuno che al comune venga raccomandato di tener conto, per
il futuro, nel proporre eventuali, ulteriori ampliamenti dei perimetri delle aree indu-
striali gia approvati, delle disposizioni di legge al riguardo.

In merito ai due ricorsi indicati in premessa, presentati dalla Regione Lazio e fuori
dei lermini di legge, questi contengono richieste che comportano variante al Piano Re-
golatore Generale per le Zone Industriali di Roma approvato con D. I. n. 16170 del 27
ottobre 1970, che non si ritiene di poter accogliere in quanto i terreni ricadono. secon-
do la dichiarazione dei ricorrenti peraltro non corredata da indicazione grafica, in un
pit vasto comprensorio in zona M/1 con specifica destinazione d’uso (caserma vigili del
fuoco e autorimezza A.T.A.C.).

VARIANTE AL PIANO REGOLATORE GENERALE ED AL PIANO GENERALE DEL-
LA ZONA INDUSTRIALE DI ROMA.

]

La versione adottata del p.p. 9/L, non prevede varianti al vigente Piano Regolatore
Generale né al Piano Generale delle Zone Industriali di Roma. Infatti le variazioni del-
la rete viaria rispetto al Piano Regolatore Generale approvato con D.P.R. 16 dicembre
1965, risultano recepite nella variante generale allo stesso Piano Regolatore Generale, a
pprovata con D. M. 6 dicembre 1971, n. 4876 ¢, pertanto, la relativa variante alle previ-
sioni generali proposta dal Comune in sede di adozione del p.p. in esame deve ritenersi
decadula.

Rettifiche della rete viaria secondaria, in variante al vigente Piano Regolatore Ge-
nerale, risultano introdotte in sede di controdeduzione alle opposizioni presentate e, co-
me gia espresso, si ritengono accettabili.

Anche le varianti al Piano Generale della Zona Indusiriale di Roma, oltreché al vi-
gente Piano Regolatore Generale, introdotte con Paccoglimento delle opposizioni nn. 1

e G, si rilengono accetlabili sotto il profilo urbanistico e anche perché non in conlrasto



